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,»mokslo tyrimus®, tiek universitetines akademines disciplinas bei ju
programas. Europos studijos yra palyginti naujas Lietuvoje akademi-
nés veiklos baras.

Taciau §is ,,naujumas® gana salygiskas. Sios studijos radosi dar pries
Lietuvai tampant ES nare, tad jau galima apzvelgti, i$ dalies ir vertinti,
kas pasiekta Sioje srityje. Stojimo  ES laikotarpiu nagrinetos Sajungos
plétros ir Lietuvos integracijos i ja problemos. Dabar svarbiausi tur-
bt yra Sajungos teisinés ir institucinés sandaros, taip pat ,,Briuselio“
vykdomos ES vidaus ir uZsienio politikos klausimai. Kadangi gyvena-
me ,,panekonomizmo* laikais, ypa¢ domimasi ekonomikos proble-
momis, taciau kartu gana placiai gvildenami gynybos ir uzsienio poli-
tikos klausimai. Kaupiamos zinios ir apie ES priklausancias valstybes.
Tad dabarting Europos studijy buikle galima trumpai apibiidinti pasa-
kant, kad Sios studijos tapo rutiniSka akademine veikla. Jos uzmojj ir
mastus lengviausia suvokti apzvelgiant sukuriamg moksling ,,produk-
cija“ — lengviausiai kiekybiSkai jvertinama tos veiklos rezultata. Vis
delto buina metas, kai verta stabteléti ir reikliau apmastyti nuveiktus
darbus. KritiSkesnis zvilgsnis j Salyje vykdomas Europos studijas ture-
ty atskleisti ir kai kuriuos problemiskesnius jy aspektus. Jeigu toliau
iSdéstytos pastabos padéty kiek praplésti Siy studijy lauka ir patikslin-
ti kai kurias jy gaires, straipsnio tikslas biity pasiektas.

Dingusi tikrové

RutiniSkas tiriamasis darbas yra natirali ir sveika mokslo biikle,
net biitina s€ékmingos jo plétros salyga. Taciau Zodj ,,produkcija“ neat-
sitiktinai ra$éme su kabutémis. Siuo atveju jas reikéty laikyti uzuomi-
na, kad rutinoje gludi ir nemenki pavojai. Kokie jie gali buti, padeda
suprasti ,,désningumas®,  kurj yra atkreipes démesij ne vienas politi-
nés minties tyrinétojas: politiné filosofija suklestédavo dideliy istori-
niy sukrétimy ir permainy tarpsniais, o salygiSkai ramiais laikotar-
piais ja apimdavo tam tikras intelektualinis ir idéjinis sastingis!.
Atrodo, §j ,,désninguma‘ galima ekstrapoliuoti ir tokiai savitai ,,zino-
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jimo* riSiai, kokia yra modernusis mokslas. Jo raidai ir plétrai budin-
gi ,,potvyniai® ir ,,atosliigiai“, kuriy ciklai taip puikiai apraSyti moks-
lotyros klasika tapusiame Thomaso S. Kuhno veikale?.

Modernusis mokslas jkiinija naujg, ikimoderniaisiais laikais nejsi-
vaizduota racionalumo tipa. Si racionalumo samprata, kurios i§takos —
»individas®, yra sunkiy epistemologiniy ir ontologiniy problemy Sal-
tinis. Juk ,,individualizmas® yra ne tik moderniosios politin€s teorijos
atramos taskas ir vienas i§ pamatiniy Siuolaikinio socialinio pazini-
mo metodologiniy principy. Moderno epochoje atrastas ,,individas®
yravisos ,tikroves® ir viso ,,pazinimo* Saltinis — absoliuti ir vienin-
telé jy versme. IS Cia kyla turbiit svarbiausias moderniojo mokslo
bruozas — jo prigimtyje glidintis ,,konstruktyvizmo* pradas. Jis lemia
kita mokslinio pazinimo ypatybe — savitg ,,Zinojimo® ir ,,tikroves®
santyki. Jo esme Georgas Steineris apibudino taip: ,, Teorizavimo di-
namika priklauso asmeninei samonei, bet teorija pranoksta individu-
alia prielaida, jeigu ji iSbandoma ir jrodoma atitinkamais faktais, at-
spindint empirinés tikrovés duomenis.“3 Tuo pasakoma, jog mokslui
budingas ,,Zinojimo® ir ,,tikroves® santykis jkiinija keistg specifiskai
»,moderniai“ suvokiamo ,,objektyvumo® ir ,,subjektyvumo* samplai-
ka. Si samplaika iki pat miisy dieny lemia ne tik moderniojo moksli-
nio pazinimo sklaida. Martino Heideggerio Zodziais, buity galima net
sakyti, jog kaip tik todél ir priejome ,,pasaulévaizdzio meta“, kai moks-
lo pastangomis kuriamas ,,pasaulévaizdis® pakeiCia ,,pasauli® ir uz-
ima jo vieta®. Vis délto verta kiek placiau iSskleisti §j bendra minétos
samplaikos padariniy apibiidinima.

Moderniojo mokslo prigimtyje gliidi abipusé ,,Zinojimo* ir ,,tikro-
ves® priklausomybe, savotiska jy tarpusavio zaisme. Tad moksliniame
pazinime neisvengiamai turi rastis ir tai, kg Jean-Francoise Lyotard’as
vadina ,,retoriniu“ elementu: ,,referentu tampa tai, ka galima jrodyti
arba paneigti, kas gali tapti jkalciu. Tai nereiskia: a$ galiu jrodyti, nes
realybé yra tokia, kokia a$ ja ivardiju; tai reiSkia: tol, kol a$ galiu
jrodyti, leistina manyti, kad realybé yra tokia, kokia as ja jvardiju.*>
Cia tik savaip pasakoma anaiptol ne nauja mintis, kad mokslinis ,,zino-
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jimas“ neiSvengiamai yra tik ,,hipotetiSkas®, o per ji ir juo kuriama
»tikrove“ visada biina tik ,,tikétina®, nes jos ontologinis statusas ne-
aiSkus ir abejotinas. Kaip tik todél mokslo kuriami teoriniai tikrovés
,modeliai“, kitaip negu tradicineés filosofijos teorijos, ,,sensta” ir nuo-
lat kei¢iami naujais. Taciau Sis gebéjimas ,,senti“, ko gero, néra pro-
blemiSkiausias mokslinio paZinimo plétros bruozas. Kur kas daugiau
rupesciy ir diskusijy kelia kitas mokslo kaupiamo ,,zinojimo* ir ,,tik-
roves santykio® aspektas. Ji G. Steineris apibtdina Sitaip: ,,Matemati-
niy sistemy ir jy neva reguliuojamo arba atspindimo pasaulio santy-
kiy prigimtis ir filosofinis-psichologinis statusas tapo karsty diskusijy
arena <...>, kodél iSorinis pasaulis turéty naiviai ir akivaizdziai su-
tarti su reguliarumo postulatais, su matematiniais, pavaldziais taisyk-
1éms tiriamojo racionalizmo liikesciais, — niekas nezino.“6 Cia jvardi-
jama didZiausia modernyji moksla kamuojanti beda. ,,Mokslas“ yra
»individo“ kurinys. Individa visada it Sesélis lydi ir persekioja solip-
sizmo Smekla. Todel gelminé ,,individo ir ,,mokslo® sgsaja tampa
lemtinga. Pasitelkus vaizdinga Soreno Kierkegaard’o Zodyna galima
pasakyti, kad mokslo ,,mirtina liga“ yra kaip tik pavojus prarasti salyti
su tikrove. Dabar turéty pasidaryti aiSkiau, kodel zodis ,,produkcija“
buvo rasomas su kabutémis. Rutiniska jos ,,gamyba“ silpnéjant moks-
linio pazinimo ir tikroves sasajoms gali paversti pati moksla tik viena
i§ kolektyvinio solipsizmo formuy. Si jzvalga néra nauja. Garsus pran-
ciizy mastytojas tradicionalistas Rene Guenonas savo darbuose nuo-
lat kritikavo modernyjj moksla biitent uz tai, kad aiSkinamosios ga-
liosir vertes (t.y. gebéjimo objektyviai atskleisti tikrove savaime ir jos
tiesa) poziliriu jis esas tiesiog ,,niekingas“ ir ,,vulgarus®, o ji gaubianti
menamo solidumo aura atsiranda tik todel, kad ,,Siuolaikinis pasau-
lis“ aklai garbsto praktine nauda, kurig duoda praktinis efemerisko
mokslinio Zinojimo taikymas’. Net ir tokio didaus mastytojo patei-
kiamg moderniojo mokslo kritika biity galima laikyti tendencingu
modernybés nemégstancio autoriaus priekabiavimu, atspindinciu tik
jo pasaulézitirines nuostatas. TaCiau panasiai teigia ir tikra R. Gueno-
no prieSingybé, postmoderno teoretikas ir klasikas Jeanas Baudril-
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lard’as, veikale Simuliakrai ir simuliacija konstatuojantis ta pati moks-
lo ,,nutikrovinimo* fakta: ,,Kad ir kaip ten btity, mokslo evoliucijos
logika tokia, kad mokslas vis labiau tolsta nuo savo objekto, kol galés
visiSkai be jo apsieiti: kuo toliau, tuo fantastiskesné jo autonomija —jis
virsta gryna savo forma.“8 Toks vienodas skirtingy mastytojy poziaris
i Siuolaikinio mokslinio paZinimo biikle yra iSkalbingas ir vertintinas
kaip neabejotinas pozymis, kad mokslo ,,nutikrovinimo* problema
néra pramanyta. Taciau ji suvokiama ir ypac atvirai pripazistama ge-
rokai re¢iau negu deréty. Kur kas dazniau ji iSkyla netiesiogiai, kaip
mokslinio pazinimo ,,legitimacijos“ klausimas. Klausimai ,,kas yra
mokslas?“, , kokios yra mokslinio pazinimo galimybeés ir ribos?“, ,,kas
gali ir turi teis¢ nuspresti, ka ir kaip privalo tyrinéti mokslininkas?“
seniai yra tape viena i svarbiausiy mokslo filosofijos ir sociologijos
gvildenamy temy. Kaip buvo keliami ir sprendZiami tokie klausimai,
gerai atskleidziama informatyviame Zenono Norkaus straipsnyje
mokslo ,,legitimacijos“ tema®. Neketindami i$§samiau nagrinéti ,,ins-
tituciniy“ Sios problemos aspekty tik priminsime, kad savo ,,legiti-
muma* ir ,,tikroviSkuma“ lengviausiai ir sekmingiausiai pagrindzia
taikomojo pobiidzio gamtos mokslai. Kur kas daugiau sunkumy pati-
ria grynai ,teoriniai“ gamtos mokslai ir jau visai nepavydeétina yra
socialiniy, o ypa¢ humanitariniy moksly dalia. Mokslinio paZinimo
HtikroviSkumo* klausima kelti kaip paties mokslo ,,legitimumo* pro-
blema i§ principo jmanoma ir teiséta. Taciau tai yra tik vienas ,,tikro-
ves“ problemos aspektas, uzgoziantis ir paslepiantis kitus ne maziau
svarbius jos démenis. Todeél reikéty patikslinti, koks vis délto galéty
buti tas mokslo tykantis pavojus prarasti salyti su tikrove. I§ karto
reikia jspéti: ¢ia svarstoma ne abstrakti pazinimo teorijos problema.
Turima omenyje visai kas kita — tam tikras pavienio mokslininko ge-
béjimas, apie kurj gana retai uZsimenama paZinimo problemoms skir-
tuose veikaluose. Mokslininko intelektiniai gebéjimai ir Zinios yra
bitina, bet nepakankama sekmingo jo darbo salyga. Atrodo, tyrimy
s¢kmei laiduoti vis délto reikia dar vieno — ypatingo gebé¢jimo ,,uz-
Ciuopti« tikrove. Sj gebéjima tiksliai apibdinti néra lengva. Tadiau jo
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tikrai nederéty tapatinti su psichologine izvalgos arba intuicijos galia.
Turbit tiksliausia ir ai$kiausia uzuomina ar nuoroda, kas yra §is gebé;ji-
mas, —tai Hannah Arendt veikale Zmogaus biiklé pateikiami apmasty-
mai apie ,,sveika prota“, ypatinga ,,bendraja jusle®, leisdavusia ikimo-
derniam 7mogui ,suciupti“ tikrove 0. O autorés pastaba, kad modernusis
zmogus Sig jusle yra prarades, laikytina dar vienu jrodymu, kad ji néra
tik psichologinés prigimties galia, bet moderniaisiais laikais smarkiai
sunykusi ir beveik pamirSta ypatingos riiSies intuicija.

Si skirtis yra labai svarbi. Ji leidZia mokslinio pazinimo tikrovisku-
mo klausima perkelti j kita plotme, kurioje Sis klausimas jau yra ne tik
mokslo ,,legitimumo* problema. Jis virsta kitu — mokslo prasmeés —
klausimu. Sis savo ruoztu susijes su dar platesne ir fundamentalesne
problema, kuria galima laikyti ir savotiska dvasine liga. Ja H. Arendt
elegantiskai pavadino ,,augan¢ia moderniojo pasaulio beprasmybe“!1,
Si lemtis — prasmés nyksmas — neaplenké né vienos Zmogaus gyveni-
mo ir veiklos srities. Norint suprasti, ka Sis prasmés praradimas ir jos
stoka reiSkia moksle, pakanka prisiminti banaly fakta, kad gyviinai
taip pat tam tikra prasme pazjsta juos supantj pasaulj. Zinojimas tam-
pazmogiSkai prasmingas tik tada, kai keliamas klausimas, ka jis ,,rei$-
kia“ Zmogaus gyvenimo visumos poziiiriu, arba, kitaip sakant, kokia
jo vieta ir galutiné paskirtis viso Zmogaus gyvenimo kontekste. Tai-
kant tokj pazinimo prasmeés matg darosi akivaizdu, kad net ,,pragma-
tiSkai“ pateisinantys save ju duodama ar Zadama praktine ,,nauda“
taikomieji gamtos mokslai néra iSsprende savo prasmingumo proble-
mos. Kaip primena H. Arendt, anksc¢iau ar véliau iSkyla visas iliuzijas
sudauzantis dar Gottholdo Lessingo pateiktas klausimas ,,O kokia
nauda i§ naudos?“1?

Tokios situacijos padariniai potencialiai yra grésmingi. Visame pa-
saulyje vyksta masiné mokslinés ,,produkcijos” gamyba. Sukaupty zi-
niy aruodas be paliovos piln¢ja, nes ,,mokslinés informacijos® srautas
auga geometrine progresija. Tai skambiai vadinama ,,nuolatine ir ne-
sustabdoma mokslo ir pazinimo pazanga“.
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Taciau vienas ,,bet” niekur nedingsta. Mokslo sukaupty Ziniy, pa-
¢ios jo prasmes klausimas lieka neatsakytas. IdiliSka nuolatinés mokslo
plétros ir pazangos vaizda smarkiai aptemdo, gal net negailestingai
griauna garsieji M. Heideggerio Zodziai ,,mokslas nemasto®. Tikrai
maslaus mokslininko jie neturéty jZeisti. Juk jais pasakoma tik tai,
kad mokslas, grieztai kalbant, tyrinéja ne tikrove. Pasinaudodami Siek
tiek performuluotu Tomo Sodeikos teiginiu, kad visi ivykiy aiskinto-
jai ,,remiasi tam tikros (mokslinés ar ideologinés) doktrinos jteigtu
tikroviskumo kriterijumi, kuris pats savaime nekvestionuojamas*“!3,
galétume pasakyti, kad mokslas tik ,,eksploatuoja“ bei iSskleidzia re-
ligijos, filosofijos ar ideologijos itvirtintg tikroveés samprata, kuri lai-
koma ,,savaime suprantama“ ir neabejotina duotybe. Socialinio pazi-
nimo srityje toks nereflektuotas ir nekritiSkas tikrovés sampratos
(,,vaizdinio“) vartojimas tyrimo tikslais taip pat yra jprasta praktika.
Taciau tiesa, kad tyrin¢jama ne tikrove, o tik jos ,,vaizdinys*, kai kurie
mokslininkai, ypa¢ pozityvizmo dvasia ir metodologinémis nuostato-
mis besivadovaujantys tyrinétojai, ne visada suvokia ir nenoriai pripa-
Zista. Jie yra, R. Guenono ZodZiais, ,,fakty prietaro“ belaisviai, nes
tiki, kad pastangos gristi tyrimy iSvadas atrastais ir patikrintais faktais
yra pakankamas mokslinio objektyvumo laidas. PamirStama, kad pa-
tys faktai nieko nejrodo, nes jie visada yra teorinés interpretacijos
vediniai: ,,Siuolaikiniam ,,eksperimentalizmui“ biidinga ypatinga iliu-
zija manyti, kad teorijg galima jrodyti faktais, nors iS tikryjy tuos pa-
&ius faktus galima paaiskinti daugybe skirtingy teorijy.“# Si citata
turéty priminti, kad tradicinio pasaulio ,,daiktus® pakeite Siuolaiki-
nés tikroves ,,faktai* yra tik moderniojo mokslo iSradimas. Jie jkiinija
bei reprezentuoja naujo tipo ,,objektyvuma“, nieko bendra neturintj
su tradicinés filosofijos skelbta bei ginta objektyvios tikroves ir tiesos
samprata.

Suvokus tokio ,,uZzmarSumo* kaina didingas ,,nesustabdomos pazan-
gos“ keliu judancio mokslo vaizdas sublitiksta ir virsta gana prozisku,
netgi nykoku reginiu. Cia jau sunku susilaikyti nepacitavus iskalbingy
Jose Ortegos y Gasseto veikalo Masiy sukilimas eiluciy, kuriomis
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gana sarkastiSkai apibiidinamas prie Ziniy gamybos konvejerio plu-
Sanciy tyrinétojy tridsas: ,,<...> Siandieninis mokslas — miisy civili-
zacijos pagrindas — prieéme j savo glébj neypatingy gabumy zmogy ir
leidzia jam ten sekmingai darbuotis. <...>. Didzioji dalis fizikos ir
biologijos darby yra grynai mechaninio pobiidzio, juos gali atlikti kiek-
vienas arba beveik kiekvienas. <...> Tuomet tiriamasis darbas jgauna
daug merchaniniy bruozy — virsta tarsi masina, ir, norint gauti reikia-
ma rezultatg, Zzmogui nebiitina turéti daug ziniy, nebiitina gilintis i
pati moksla ir jo reikSme. Todel didzioji dauguma mokslininky gali
prisideti prie mokslo paZzangos, dirbdami uzsidare savo vienuoliSkose
laboratorijose it bités koryje ar keptuvés orkaitéje.“13

Ko gero, tai puikiausia M. Heideggerio zodziy apie ,,nemastantj
mokslg“ iliustracija. ,,Ortegos teze“ skelbia esant didZiulj atotriikj, o
tiksliau — jtampa ir net konflikta tarp ,,Ziniy“ ir ,,prasmes“ matmeny
moderniajame moksle. Mokslo prigimtyje iS tiesy glidi daznai nejsi-
samoninamas ir nepripazistamas paradoksas: kuo daugiau ziniy, tuo
maziau prasmes. Suvokus §j paradoksa pradeda aiskeéti, kokia nuas-
meninta ir anonimiska gali biiti mokslo Ziniy ,,gamyba“, tam tikromis
salygomis nesunkiai virstanti ypatinga paties tyrinétojo nuZmoginimo
forma. Méginant preiStarauti tokiai iSvadai primenama, kad mokslo
teorijos ir ,,désniai“ paprastai vadinami jy kiiréjy ar atradéjy vardais.
Deja, tai apgaulingas ir ne itin svarus argumentas. Jo verte griauna
mokslo istorijos darbuose lyg ,,netycia“ praspristantys teiginiai, kad
koks nors atradimas jau buvo ,,pribrendes”, tad jj anksciau ar véliau
biity padares kitas tyrinétojas. Kitaip sakant, uzZ panasiy teiginiy visa-
da slypi mintis, kad galéjo buti ,kitas“ Newtonas, ,,kitas“ Einsteinas ir
t. t. Pakanka mazycio mintinio eksperimento norint suvokti, kad i§
tiesy galéjo biiti ,,kitas“ mokslininkas. Taciau ne ,,kitas“ Platonas, Des-
cartes’as ar Kantas, nes jy ,,antrininky“ beveik nepajégiame isivaiz-
duoti.

Turbiit jau galima klausti: kg Sie samprotavimai turi bendro su
straipsnio tema — Europos studijomis? Rysys yra tiesioginis: §ios stu-
dijos yra socialinio paZinimo dalis. Be to, ,,konstruktyvistiné* mokslo
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prigimtis turbiit labiau atsiskleidZia ne gamtos, o socialiniy moksly
srityje. Cia konstruktyvizmas yra svarbus metodologinis tyrinéjimy
principas ir net savarankiska pazinimo strategija ir paradigma, o abi-
puse sasaja tarp ,,Zinojimo“ ir ,,tikroves® yra tokia glaudi ir stipri, kad
pradeda atrodyti tarsi ,,savaime suprantama“ ir tampa beveik nepaste-
bima. Zinojimas ,,konstruoja“ tikrove, o tikrové ,,yra“ Zinojimas — §i
pamatinio jy lygybeés ir net tapatumo formulé jvairiausiais pavidalais
$Smekscioja visuose ,,konstruktyvizmo® dvasia parasSytuose socialiniy
moksly srities darbuose. Tai jrodanciy pavyzdziy ilgai ieSkoti nerei-
kia. Stai Zygmuntas Baumanas, apibiidindamas ,,modernuma®, lyg
»hetyc¢ia“ raso, kad tai esanti ,,socialine formacija®, kuri susiklosté
XVII a. Europoje, o ,,galutinj pavidala, perkelta j sociologinius mo-
dernios visuomenés modelius (arba — iSskirta miisy: V. R. modernios
sociologijos sukurtus visuomenés modelius) jgavo XIX a“16. Kursyvu
iSskirtas zodelis arba ¢ia rodo, kad sociologo vaizduotés sukurti vi-
suomenés modeliai ir pati visuomen¢ yra sinonimai.

Uzc¢iuopti Sitaip modelyje iStirpusia ir vaizdiniu virtusia tikrove —
keblus uzdavinys. O pagunda nesukti del jo galvos juo didesne, juo
gausesnes tyrinéjamos srities zinios. Todél kritiskai ir jtariai nusitei-
kes skeptikas turbiit neskubés patikéti samprotavimais apie tritkine-
jantj pazinimo ir tikroves ry§j ir greiciausia bus linkes manyti, kad ir
pavojus Europos tyrinétojams prarasti savo studijy objekta yra iSpiis-
tas ar net pramanytas. Vis délto esama pamokomy pavyzdziy, kuo
baigiasi ,,nutikrovinti“ politikos tyrin¢jimai. Turbit jspudingiausias
i§ ju yra sovietologija — plati, daugybe iStekliy ir [€Sy surydavusi tyri-
néjimy sritis. Jos laiméjimus ir baigtj sunku pavadinti graziais: tomis
dienomis, kai griuvo Berlyno siena, vis dar buvo ragomi tekstai ir orga-
nizuojamos brangiai kainuojancios mokslinés konferencijos, kuriose
buvo analizuojamos ir vertinamos ilgalaikés Saltojo karo perspektyvos.
Sunku nesutrikti ir vertinant iStisus kalnus per pastaruosius du deSimt-
mecius priraSyty visus akademinio mokslo formos reikalavimus idea-
liai atitinkanciy ,,moksliniy darby“, kuriuose Sviesiomis spalvomis
pieSiama grazi uzsimezgusios Rusijos ,,demokratijos” ateitis...
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Zinoma, konstatuoti pavojy visada sunkiau negu pasitilyti biida jo
iSvengti. Visuotinai pritaikomo recepto, kaip socialinio paZinimo sri-
tyje susigrazinti prarasta ,,tikroves pojiiti“, ko gero, apskritai néra. Ta-
¢iau jrodymuy, kad toks pojttis i$ tiesy egzistuoja, vis delto esama. Jo
buvimas ir galia buvo isptidingai pademonstruoti ir raSant apie Euro-
pos reikalus: ,,Ar pavadinsime tai, kuo Siandien didZiuojasi europie-
Ciai, ,,civilizacija“ ar ,humanizacija®“, ar ,,pazanga®; ar apibrésime tai
paprastai, negirdami ir nepeikdami, politine formule — demokratinis
Europos judéjimas, — uz visy moraliniy ir politiniy reiskiniy, fiksuoja-
my Siomis formulémis, vyksta siaubingas, nuolat augantis ir besiple-
Ciantis fiziologinis procesas, — europieciy supanasejimo procesas. <...>
Sis tampancio europiecio procesas <...> tikriausiai baigsis ne tokiais
rezultatais, kokiy tikéjosi jo naiviis rémeéjai ir Slovintojai, ,,moderniy
idéjy” apastalai. <...> busimieji europieciai tikriausiai bus jvairaus
plauko plepis, silpnavaliai ir sumaniis darbininkai, kuriems kaip kas-
dieniné duona reikalingas ponas ir jsakinétojas; taigi tuo metu, kai
Europos demokratizavimas pamazu gimdo tipa, pasirengusi vergijai
subtiliausia prasme, —stiprus Zmogus kaip atskiras ir iSskirtinis atvejis
turi darytis dar stipresnis ir turtingesnis. <...> AS nor¢jau pasakyti:
Europos demokratizavimas kartu yra nenoréta priemone tironams ug-
dyti — visomis galimomis §io ZodZio prsmémis, taip pat ir dvasine
prasme.“17

Siy istabiy ir pranasisky zodziy apie Europos ateitj autorius yra
Friedrichas Nietzche, kurj kiekvienas uzkietéjes pozityvistas — pavyz-
dziui, vienas i$§ XX a. pozityvizmo ,,apaStaly“ Karlas Raimundas Pop-
peris, — turbiit nedvejodamas ir be skrupuly apSaukty esant tik vienu i§
,orakuly iracionalizmo* atstovy!®. Vis délto deréty prisiminti, kad
tuo metu, kai pozityvizmo lakstingalos suoke apie tiesing ir beribe
Vakary civilizacijos paZanga, Sis vieniSas mastytojas toliaregiSkai ir
pranaSiskai raseé apie baisius Europa siaubsiancius karus, kuriuose
bus kovojama dél , filosofiniy idéjy“. Tad ir vertinant $ia mastytojo
veikalo Anapus gério ir blogio citata vertéty turéti drasos pripazinti:
Sios kelios pries§ pusantro Simtmecio paraSytos eilutés pasako apie Siy
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dieny Europa daugiau, negu storiausios Stsnys Europos studijoms
skirty knygy ir straipsniy.

F. Nietzsche’s izvalgas apie ,,tampantj europieti“ ir Europos slinktj
»demokratiSkos tironijos“ link priskirti tik ,,iracionaliy pranasys¢iy*
sriciai biity labai trumparegiSka ir neatsargu. Ko gero, iSmintingiau
jas atidziai jsiskaityti ir patirti sveikq Soka, galintj paZadinti i§ dvasi-
nio ir intelektualinio stingulio. Toks Sokas gali bent i§ dalies atgaivinti
ir tikroves pojiti, leidziantj pazvelgti i §iy dieny Europa kiek kitokiu
zvilgsniu ir ¢ia iSvysti iki tol nematyty ir nepastebety dalyky. Panasu,
kad Sios ,,pranaSystés“ ne taip smarkiai nutolusios nuo tikroves. Euro-
pos Sajunga sparciai virsta valstybiy bendrija, kurioje, dangstantis ,,to-
lerancijos® itvirtinimo $iikiais, jau atvirai griaunamas asmens saZines
laisves principas ir trempiamos pamatings jo teises ir laisves. Briuse-
lio direktyvai faktiSkai idiegti totaling ES pilieciy bendravimo kon-
trole kol kas priesinasi tik palyginti negausios ir nejtakingos visuome-
nes grupes.

Zinoma, $ie faktai nieko nejrodo ir tiesiogiai nepatvirtina F. Niet-
zsche’s jzvalgy apie senojo Zemyno ateitj. Jie ir negali nieko ,,jrodyti“
pozityvistiskai suvokiama Sio zodzio prasme. [Zvelgiama sasaja tarp
XIX a. filosofo teiginiy ir $iy dieny ES tikrovés yra visiskai kitokio
pobudzio negu mokslinés ,,teorijos“ ir turin€iy ja patvirtinti ,,fakty”
rysys. Sios sasajos prasmé kita — pazadinti j rutiniskas ,,studijas“ pani-
rusj tyrinétoja i§ dvasinio bei intelektualinio stingulio. Jeigu taip jvyk-
ty, jam, ko gero, kilty visiSkai ,,iracionali* mintis, kad sukaupes gausy-
be Ziniy apie ES jis vis délto nesupranta, kas yra Sis milZiniSkas
Zemyninis darinys, kas jame vyksta ir kurlink jis juda. O tada galbiit
kilty ir principiniy klausimy bei paaiskéty problemos, kurias tyrine-
jant Europos Sajunga mieliau stengiamasi apeiti ir nutyléti.

O pagrindiné ir sunkiausia biity ta pati — turimy Ziniy prasmes ir
praktinio jy panaudojimo problema. Lengva konstatuoti, kad Lietuva
grizo1i,, Vakarus“ ari,,Europa®“. I§ tiesy, norint kuo geriau prisitaikyti
prie ES reikalavimy ir kuo efektyviau iSnaudoti narystés joje atveria-
mas galimybes bitina perprasti, kaip veikia Sajungos institucijos ir
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struktiiros, iSmanyti jos jstatymus. Atliekami pacios Lietuvos padeé-
ties tyrimai gali atskleisti, kad miisy visuomené ,,vakarietiSkeja“ ir net
sukelti pasididziavimo ir dziugesio banga. Ir vis délto Sitokio zinoji-
mo nepakanka, nes jis atitriikes nuo tikroves jau apibiidinta prasme ir
menkai padeda joje orientuotis. Juk keiciasi ir pats Vakary pasaulis.
ES taip pat patiria gelmines transformacijas. Juy prieZastys, varomo-
sios jegos, tolesné kryptis ir ilgalaikiai padariniai iStyrinéti menkai.
Taciau atliekant ,,vertybiskai neutralius“ socialinius ir politinius tyri-
néjimus Sie klausimai laikomi nesvarbiais ir mazai kam rapi. O tai ir
yra ,,nemastancio mokslo“ situacija — vyraujanti dabartiné socialinio
pazinimo biikle.

Doksinio labirinto pavojai

Nagrinéti ir aiSkintis teorinius bei praktinius Sios biklés padari-
nius galima jvairiai. Siuo atveju patogiausia tai daryti zvelgiant per
vieno — ES Konstitucijos — klausimo prizme. Tai vienas i§ klausimy,
kuriame tarsi veidrodyje susitelkia ir tampa itin gerai matomos ne tik
pacios ES, bet ir jos tyrin€jimy problemos. Labai tikétina, kad, uzuot
rimtai analizavus priezastis, kodél Zlugo uzmojis priimti §i pamatinj
dokumenta, bus pasitelkta propagandos masina ir masiskai skleidzia-
ma tai, kg galima pavadinti ,,Zingsniavimo nuo pergalés prie pergalés®
ideologija. Kitaip sakant, bus jrodin¢jama, kad slinktis nuo Konstitu-
cijos prie Reformy sutarties yra didziulis ES laiméjimas, patvirtinan-
tis Sgjungos ,,lankstuma” —jos gyvybinguma bei gebéjima prisitaikyti
prie kintanciy aplinkybiy. Gal ir taip, bet toks menas propagandiskai
paversti pralaiméjimus pergalémis turéty tapti ir paskata susimastyti.

Juk biitent Konstitucija turéjo atsakyti i pamatinj klausimg — kas
vis délto bus tas F. Nietzsche’s minimas ,,tampantis europietis“. Atro-
do, pats konstitucinés sutarties Zlugimas ir yra tikrasis atsakymas. Jo
esme geriausiai atskleidZia paties dokumento ,,tobulinimo* istorija.
Suvokus, kaip nuosekliai ir metodiskai i§ projekto buvo braukiamos
net uzuominos apie krikscioniSkas Europos $aknis ir tapatuma darosi
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aiSku, kad ,,tampantis europietis“ vadovausis tik ,,moderniomis idéjo-
mis“ , kurios ir turéty biti dvasinis ir intelektualinis ES pamatas.
TradiciSkai Europai priklausancios Salys politiskai reprezentavo kriks-
¢ioniska pasaulio sampratg ir zmogaus tipg. ,,Modernios idéjos“ yra
vélyvas, tik X VIII a. padarytas Zmonijos i§radimas!®.

Visy Sios ,,transformacijos® padariniy nejmanoma net iSvardyti. Jo
poveikis socialiniam pazinimui ir, konkreciai, Europos studijoms —
neabejotinas. VakarietiSka politikos samprata buvo grindziama klasi-
kinés metafizikos ir krikScioniskos antropologijos prielaidomis. Jos
yra ne tik labai aiSkios, bet —Siuo atveju tai svarbiausia — galimybés jas
»laisvai“ interpretuoti yra itin ribotos. O tokios ,,modernios idéjos”
kaip ,,humanizmas®, ,laisve®, , lygybe“, ,,demokratija“, ,,zmogaus tei-
sés“ ir pan. yra ,,abstrak¢ios®, tad daugiaprasmes ir miglotos. IS esmeés
jos téra ideologine politinio ,,masiy mobilizavimo funkcija atliekan-
tys ideologiniai Sukiai. Todeél Siy ,,idéjy” pasaulis — tai subjektyviy ir
savavalisky jy interpretacijy erdve.

Tokiomis ,,idéjomis“ grindziamas socialinis ir politinis paZinimas
negali, o ir nesiekia, uz¢iuopti tyrinéjamy dalyky ,,esmes*. Jis tiesiog
pasmerktas likti tik ,,reiSkinio” ar ,,fakto” plotméje ir pakliiiva i ne-
gailestingos alternatyvos gniauztus. Viena vertus, jis gali likti ,,nemas-
tanciu tyrin€jimu*, kai mokslininkas, pavyzdziui, analizuoja ES ,,de-
mokratijos deficito“ ar ,Zmogaus teisiy“ problemas net
nesusimgstydamas, kg reiskia sagvokos ,,demokratija“ ar ,,zmogaus tei-
seés®. Jis laiko savo analizés objekta apibréztu ir savaime suprantamu.
Kita vertus, mokslininkas gali visiSkai ,,laisvai“ arba, Maxo Weberio
zodziais, ,,demoniSkai® interpretuoti savo tyrinéjamy idéjy prasme.

Sitokiomis prielaidomis grindziamam zinojimui bidingi bent jau
trys problemiski bruozai. Pirma, vargu ar tokj zinojima apskritai gali-
ma pavadinti ,,pazinimu” — bent jau klasikine graikiska Sio zodzio
prasme. Jj veikiau deréty vadinti ,,nuomonés®, arba ,,doksiniu®, t. y.
tariamu ir iliuziniu Zinojimu. Neturédamas ,,esmés* bei ,,gelmes®, jis
atspindi tik vienadienes politikos konjunktiiros realijas ir poreikius.
Kaip lengvai Siuolaikiniai socialiniai ir politiniai mokslai persikelia i
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vaizdiniy sriti, liudija juose paplitusi mada tyrimo uZdaviniu laikyti
ivykiy ,,scenarijy” analize. Taciau Sie tik hipotetiskai galimi ir tikétini
»scenarijai® yra virtualios tikroveés forma, juy tyrin¢jimo rezultatai yra
abejotini.

Antra, modernigja mokslinio paZinimo paradigma grindZiamy
socialiniy ir politiniy tyrin€jimy rezultatai visada biina neapibrézti ir
daugiareik$miai, tad gali biiti ,,laisvai® interpretuojami Todél ,,tikro-
ji“ nagrinéjamy reiskiniy ir jvykiy prasme niekada neatsiveria, bet tai
nelaikoma rimtu pazinimo trikumu. Todél socialinés ir politines tik-
roves pazinimas virsta anonimiska ,,Ziniy apie® gamyba, neturincia
vertybinio bei prasminio matmeny. Ryskeéja paradoksali Sitaip jgyja-
mo ir kaupiamo ,,ekspertinio” Zinojimo savybe: jis tarsi atskleidzia
globalias moderniosios visuomenes raidos tendencijas, taciau kartu
lyg ir neturi konkretaus adresato bei paskirties. Toki ,,subjektiSkumo®
prado stokojantj Zinojima sunku panaudoti, kai reikia priimti konkre-
ciai politinei bendrijai svarbius praktinius — ypac strateginius ir ilga-
laikius — socialinius ir politinius sprendimus.

Trecia, tokiam doksiniam ir anonimiSkam Zinojimui budinga pra-
sminio matmens stoka leidzia lengvai ji panaudoti instrumentiSkai —
kaip manipuliavimo visuomenés samone bei ideologinés kontrolés ir
prievartos jrankj. Kai prasmeés pakaitalu tampa ideologizuoti tikroves
vaizdiniai, pavojus, kad mokslo zZinios bus paverstos tik priemone
juos solidziai ,,iforminti®, tampa iSties didelis. Jis gresia ir Europos
studijoms. Norint tuo isitikinti, pakanka atidziau pasidométi, kaip
moksliniuose darbuose nusviec¢iama ir nagrinéjama kad ir ,,demokra-
tijos deficito” problema. Iprasta jg traktuoti kaip grynai ,,techninj*
klausima: esg dél pacios ES plétros valdyti Sajunga tapo sunkiau, to-
del pernelyg sustipréjo ,,Briuselio biurokraty” galia ir jtaka. Tad daz-
niausiai sitilomi ir vien techniniai biidai Siai problemai spresti. Tiesa,
esama tyrin€jimy, kuriuose atskleidZziama, kaip smarkiai ir Vakary
Salyse yra apire ne tik demokratijos, bet ir pilietinés visuomenés pa-
matai?. Tadiau svarstant ,,demokratijos deficito“ problema, gelmines
jo prieZastis neretai stengiamasi apeiti net kitais atzvilgiais idomiuose
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ir vertinguose darbuose. Sitokio pavir§utiniskumo priezastis — iSanks-
tinés ideologinés nuostatos, kurios yra tabu tyrinétojui.

Stai Larry’o Siedentopo knygoje Europos demokratija tiesiai pra-
bylama apie gilia europinés demokratijos krize?.. Aptardamas ES Kon-
stitucijos projekto svarstymo peripetijas, autorius pasipiktines reto-
riSkai klausia: ,,kur musy Madisonai?“ Kritikuodamas ,,prekybos
centro®, arba ,,rinkos” ir ,,teisiy”, ,,teismo* liberalios demokratijos
modelius, jis mégina sitlyti jy alternatyva — ,,sutarimo klimata“ ku-
riantj ,,aktyvaus pilietiSkumo®, arba , dalyvavimo®, modelj??. Ir vis
deélto Sie svarstymai bei sitilymai neitikina. Mat uzsimings apie ,,libe-
ralinés Sizofrenijos“ apraiSkas Vakary visuomeniy gyvenime, L. Sie-
dentopas apdairiai nutyli, kad pagrindiné §ia ,,Sizofrenija“ sukelusi
priezastis yra hipertrofuotas liberalusis individualizmas, ir arSiai kri-
tikuoja net komunitarizmo idéjas i$pazjstancius autorius?. Tokiy pa-
vyzdziy galima rasti aibes. Taciau pozityvistinis tikéjimas, kad fakty
ieSkojimas ir rémimasis jais yra ,,objektyvaus“ mokslo pozymis, skati-
na pamir$ti socialiniam pazinimui gresiantj ideologizavimo pavojy.
I8 tikryjy dél mastymo ir tyrin€jimo laisvés reikia kovoti ir demokra-
tiskame Vakary pasaulyje. Juk atviry ideologiniy suvarzymy ir prie-
vartos nebuvimas socialinio pazinimo srityje dar nereiskia, kad ju
apskritai néra. Tuo sunkiau patikéti pokomunistiniy Saliy tyrinéto-
jams. Daugelis jy nesusimasto, kad atsikracius totalitarinio reZimo
buvo lengva perSokti nuo vienos mastyma kaustancios ideologinés
paradigmos prie kitos. Tod¢l biinant ideologiniy dogmy ir schemy
belaisviu galima jaustis ,,laisvu“ mokslo ir akademinés bendruome-
neés Zmogumi.

Akivaizdu, kad atrasti universaly vaistg ligai gydyti ir vienu ypu
iveikti socialinio pazinimo atotriikj nuo tikrovés vargu ar jmanoma.
Visiems socialiniams mokslams iSkiles uzdavinys susigrazinti ir at-
gaivinti prarasta ,,tikroves pojtitj“ greiciausiai bus sprendZiamais jvai-
riai, atsizvelgiant j konkreciy tyrinéjimo sri¢iy poreikius bei galimy-
bes. Vienas i$ patikimesniy bei vil¢iy teikianciy budy spresti ir pamazu
rySkéjancig Lietuvoje vykdomy Europos studijy ,,nutikrovinimo*
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problema — praplésti patj iy studijy lauka. Cia kol kas vyrauja ekono-
miniy, socialiniy ir politiniy problemy tyrinéjimai. Taciau norint ge-
riau suprasti, kas vis délto yra Europa, vertéty kur kas placiau ir rim-
Ciau tyrinéti visg turtingg Zemyno istorijos ir kultiiros pavelda. Apskritai
gaivinant dél mokslinio pazinimo sureikSminimo sunykusj ir sparciai
prarandama ,,tikroves jausma“ pravartu vadovautis griZimo prie pir-
mapradziy Saltiniy ir iStaky strategija. Todél atnaujinty ir pagilinty
Europos studijy branduolys turéty biiti kriks¢ioniskosios religijos ir
tradicinés filosofijos, ypac klasikinés metafizikos, — dviejy atraminiy
europines civilizacijos stulpy — iSsamesni negu dabar tyrinéjimai.

Isvados

Europos studijos yra svarbi Lietuvoje vykdomy socialiniy ir politi-
niy tyrimy dalis, todel svarbu nuolat stebéti bei vertinti jy plétros
kryptis ir rezultatus. Siy studijy biikle daugiausia lemia bendrosios
Siuolaikinio mokslo, pirmiausia socialiniy ir humanitariniy moksly,
raidos tendencijos. Tad Europos studijy srityje pasiektus laiméjimus
ir esamus trikumus galima adekvaciai suvokti ir vertinti tik Siuolaiki-
niy socialiniy moksly situacijos kontekste.

Siy moksly padetis musy dienomis vertintina kaip dviprasmiska ir
prieStaringa. Viena vertus, socialiniai mokslai yra smarkiai iSplétoti,
populiaris ir daro didelg jtaka Siuolaikinés visuomenés gyvenimui.
Kita vertus, Sie mokslai, kaip ir mokslas apskritai, privalo pateisinti
savo egzistavima. Sia pateisinimo problema galima kelti bei formu-
luoti ir kaip bendresnj — Siy moksly prasmingumo — klausima. Ap-
skritai socialiniams mokslams nuolat gresia pavojus prarasti salytj su
tikrove ir virsti rutiniSka mokslinés ,,produkcijos” gamyba.

Tokia padétis i§ dalies susiklosté todél, kad modernyji gamtos moks-
la visada grindusios ir jame jsitvirtinusios pozityvistinés pasaulézitiri-
nés ir metodologinés nuostatos buvo nekritiskai perkeltos i socialinio
pazinimo sritj. Cia jos jsitvirtino ir i§plito. Kita vertus, milzinisko §iy
nuostaty populiarumo ir jtakos priezastis yra pati moderniojo mokslo
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prigimtis. Sio mokslo sékmés prielaida yra supaprastintas vienmatis
pacios tiriamos tikroves supratimas ir aiSkinimas. Tikrovée yra trak-
tuojama tik kaip pazintiniy reiskiniy sritis. Galutiniu ir auksc¢iausiu
mokslinio pazinimo tikslu tampa siekis atrasti ir paaiskinti tikrovés
faktus, kurie patys savaime neturi Zmogiskosios prasmes. Todel iSkyla
paties mokslo prasmingumo klausimas.

Socialinio ir politinio pazinimo prasmés nykimas reiskia, kad, kau-
piantis mokslinéms Zinioms apie socialinio ir politinio gyvenimo reis-
kinius ir jvykius, vis maziau suvokiama Zmogiskoji Siy reiSkiniy bei
ivykiy prasmeé. Jos nykimas rodo, kad socialiniai mokslai praranda
salyti su jy tyrinéjama tikrove. Kita vertus, didéjantj socialings ir poli-
tines tikroves reiskiniy ir jvykiy beprasmiskuma galima laikyti pacios
Sios tikroveés nykimo poZymiu. Sustabdyti ar juo labiau paSalinti Sios
prasmeés nykimo tendencija paciy Siuolaikiniy socialiniy moksly prie-
monémis nejmanoma i§ principo, nes Sito neleidzia padaryti moder-
niojo mokslo prigimtyje gliidintis uzmojis tikrovés pazinima paversti
tik jos reiskiniy ir fakty tyrinéjimu. Nors §i paZinimo samprata dau-
giausia jtvirtinta pozityvistiSkai orientuoto socialinio mokslo pastan-
gomis, antipozityvistinémis nuostatomis grindziamos tyrinéjimy stra-
tegijos, pavyzdziui, konstruktyvizmas, néra reali pozityvizmo
alternatyva.

Socialiniam ir politiniam paZinimui prarandant prasme, jis vis la-
biau darosi tik ypatinga industrin€s ziniy ,,gamybos® rii§imi. Isivyrau-
jant tokiai mokslinio tyrin¢jimo formai, Zinojimo plétra igyja abstrak-
ty pobidi, nes naujos Zinios jgyjamos ir kuriamos anonimiskai ir
paprastai neturi konkretaus adresato. Jos darosi tik vertybinio mat-
mens neturinciy socialiniy ir politiniy procesy valdymo technologiju
rinkiniu. Vertinant griezty pazinimo kriterijy masteliu, toks pazini-
mas net negaléty biti laikomas pazinimu tradicine $io Zodzio prasme.
Kalbant klasikines filosofijos terminais, tai yra tik pragmatinius ir
konjunktiirinius socialinius ir politinius poreikius atspindintis viena-
dienis ,,doksinis“ Zinojimas, nesunkiai paverc¢iamas priemone mani-
puliuoti visuomenés nariy samone ir ideologin€s prievartos jrankiu.
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Muisy Salyje apskritai sekmingai plétojamos Europos studijos yra
neatskiriama socialinés zinijos dalis ir todél savaime néra apsaugotos
nuo $iy pavojy. Ypac — nuo grésmes atitritkkti nuo savo ,,objekto” ir
tapti pozityvistinio ,,objektyvizmo* skraiste dangstomo menamo, t.y.
ideologizuoto, paZinimo rasimi. Norint iSvengti minéty pavojy ar bent
jau smarkiai sumazinti jy keliamas grésmes, tikslinga geranoriskai,
taciau kritiSkai ir reikliai nuolat perziiiréti ir prireikus atnaujinti Siy
studijy — tyrinéjamy ir déstomy dalyky — kryptis ir tikslinti §io darbo
gaires. Ekonominiai, socialiniai ir politiniai Europos tyrin¢jimai ne-
abejotinai yra labai svarbis. Vis délto verta plésti Europos pazinimo
intelektualinius akiracius ir j tyrimy bei mokymo programas jtraukti
ir milZini8ka, per daugeli amziy sukauptg senojo Zemyno kulttros
pavelda. O méginant palaikyti ir gaivinti i$ tiesy lengvai prarandama
salyti su tyrin¢jama tikrove, bity naudinga iSsamiau ir giliau tyrinéti
bei pazinti Vakary civilizacijos dvasines ir intelektualines iStakas bei
pagrinda — krikS¢ionybe ir tradicine filosofija, pirmiausia klasiking
metafizika.
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SUMMARY
SOME REMARKS CONCERNING THE EUROPEAN STUDIES

This article is an attempt to overview and evaluate the recent state of European
studies in Lithuania and their development perspectives in the future. This field of
studies has considerable achievements, however some theoretical and practical pro-
blems that need certain solutions are also emerging. Because of the “constructivist”
essence of contemporary science it is constantly facing a threat of completely losing
its connections with reality. The danger of loosing “a sense of reality” is also threa-
tening the social studies including the field of European studies.
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If the ever more evident tendency of European studies losing their object gets
stronger and becomes irreversible, this field of studies will turn gradually into an
anonymous process of “production” of abstract scientific knowledge, having no
definite and concrete addressee and having no clear field of application. This kind
of knowledge would be only “doxical” knowledge reflecting daily realities and
needs of short-term political conjuncture. Such kind of knowledge might be easily
used as a means of manipulations with society’s consciousness and as a tool of
ideological restraint and repression.

The problem of a loss of “a sense of reality” is extremely complicated to deal
with. There are no ready-made solutions for it. Nevertheless it seems that one of
possible and promising ways to solve this problem is to expand the very field of
European studies. In addition to dominant economical, social and political stu-
dies the deeper investigation and knowledge of European history and culture
should be included into research projects and programs of university studies. A
special attention should be given to studies of Christian religion and classical
metaphysics which are the two main pillars supporting European civilization.





