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Straipsnyje siekiama parodyti, jog kai kuriy globaliy (ypac¢ su JAV
galios jvaizdziais besisicjanc¢iy) idéjy interpretacija tiesiogiai priklauso
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kiant Lietuvos pavyzdzius, iSrySkinamos kai kurios specifinés geopoliti-
niy idéjy recepcijos aplinkybés posovietiniy Vidurio ir Ryty Europos
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Lietuvos intelektualinis gyvenimas Siandien reflektuoja demokra-
tinio pasaulio tendencijas; ne tik vyksta diskusijos svarbiais tarptauti-
nés politikos klausimais, bet ir atspindimos gana jvairios kitose Salyse
vyraujan¢ios nuomonés apie vienus ar kitus dalykus. Zinoma, ne karta
pasigirsta ir apgailestavimy dél, pavyzdZiui, ,,normalaus® kairuoliSko
diskurso Lietuvoje stokos. Kai kurie nuoggstavimai netgi vercia su-
Klusti. Stai 2006 m. zymaus amerikie¢iy lingvisto Noamo Chomsky
knyga ,, Tikslai ir vizijos® iSleidusios leidyklos ,,Kitos knygos® inter-
netiniame puslapyje skelbiama: ,,Leidéjai tikisi, kad §i knyga sukels
arSiy diskusijy Lietuvoje, kol kas smarkiai iSkrentancioje i$ pasauli-
niy politiniy diskusijy konteksto (pavyzdziui, kai pasaulyje vire aist-
ros dél Irako karo, vieninteléje Lietuvoje nebuvo jokios apklausos
pritarimo karui klausimu (Baltarusijoj ir Albanijoj buvo, nekalbant
jau apie ES $alis).“!

Siuo atveju, atmetus abstrak&ius pasamprotavimus apie tam tikry
diskusijy pas mus stokg arba neadekvaty bendra politinj klimata, gali
kilti klausimas, kiek pagristas yra noras matyti Lietuvoje nedvipras-
miskus Vakaruose populiariy politiniy idéjy atitikmenis (biitent tai
neretai jsivaizduojama kaip sveiko vakarietisko kultiirinio gyvenimo
salyga). Ar tradiciniy ideologiju plétra posovietingje nacionalinéje kul-
tiiroje yra toks pat ,,savaime suprantamas” dalykas, kaip ir pazitréti
nesunkiai jdiegta rinkos ekonomika, demokratinés institucijos ir pi-
lietiné visuomené (kiekvienas i§ minéty komponenty, be abejo, turi
skirtingus raidos pagreicius)?

Pavyzdziui, JAV radikalioji intelektualiné kaire kartais patogumo
delei siejama su populiaria antiamerikanizmo ideologija; taciau pas-
taroji randa sekejy tiek politineje kairéje, tiek desingje, tiek paciose
JAV, tiek likusiame pasaulyje. Savo ruoztu, galima klausti, ar buvusiy
socialistiniy Saliy kiek galima radikali vieSy intelektualy pozicija, ska-
tinanti vienokiy ar kitokiy politiniy idéjy populiaruma, turéty buti
traktuojama kaip $ias visuomenes formuojantis veiksnys? Galbiit to-
kias pozicijas paprasciau biity sieti su greit kintanciomis, kai kuriais
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madomis? Juk globaliame ir daugiapoliame Siandienos pasaulyje jvai-
ris iScentruotos galios pavidalai leidzia vienu laiku cirkuliuoti pazii-
réti pacioms nesuderinamiausioms idéjoms, taciau po Saltojo karo
vargu ar kuri nors i$ jy gali tapti skirtingas socialines grupes konsoli-
duojanciajega.

Siandien kartais teigiama, jog naujy pozityviy ideologijy trikumas
po Saltojo karo Vakary Europoje padéjo jsitvirtinti jau minétam nei-
giamam politinio ir kulttirinio pobtidzio identitetui — antiamerika-
nizmui, kuris nesunkiai tapo intelektualinj elita emociSkai jungiancia
jéga. Savo ruoztu, totalitariné vadinamosios ,,Naujosios Europos® pa-
tirtis, kurig neabejotinai formavo rusiskojo socializmo globalinés am-
bicijos, dazniausiai néra lengvai suderinama su pavirSutini$ka anti-
amerikanizmo retorika. Tai, ka kairuoliSky pazitiry Vakary Europos
intelektualas traktuoja kaip pozityvia opozicija ,,agresyviai Amerikos
supergalybei®, jo posttotalitarizmo kontekste gyvenanciam kolegai gali
pasirodyti dar viena postideologiniame politiniame vakuume gimusi
paranoja, lygintina su pavojingomis XX a. utopijomis?. Savo ruoztu,
ideologijy gyvybingumo posovietinése visuomenése klausimas Sian-
dien tapo atskira tyrimy problema3. Vis délto nei universalas ideolo-
giju apibréZimai, nei specifinémis istorinémis saglygomis aiSkinamas
tam tikry pozitiriy populiarumas nepadeda rasti vienprasmisky atsa-
kymy i minétus klausimus.

Siame straipsnyje sickiama parodyti, jog kai kuriy globaliy (ypaé
suJAV galios jvaizdziais besisiejanciy) idéjy interpretacija tiesiogiai
priklauso nuo nacionaliniy, leidybiniy ir retoriniy interesy. IS pra-
dziy, remiantis Pierre’o Bourdieu kultiiros lauko koncepcija, aptaria-
ma ,,universaliy“ geopolitiniy id€jy ir lokaliniy aplinkybiy koreliaci-
ja. Véliau iSrySkinamos kai kurios specifinés geopolitiniy idéjy
recepcijos aplinkybés Vidurio ir Ryty Europos Saliy kontekste. Ga-
liausiai, pasirinkus kelis budingus Lietuvos pavyzdzius, parodoma,
kokia jtaka geopolitinio identiteto paieskos vieSojoje erdveje daro sa-
lyginéms liberalizmo, konservatyvizmo, kairés ir deSinés politiniams
ivaizdziams. Straipsnyje taip pat netiesiogiai keliamas klausimas, ar
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perskyra tarp politinés kairés ir desinés Lietuvos viesojoje erdveje (net
ir konkreciy instituciniy tradicijy — pavyzdziui, spaudos leidiniy, kon-
tekste) gali tiesiogiai atliepti hipotetinius Vakary Europos modelius.
Aptariant Siuolaikinius JAV galios jvaizdzius minéty savoky iSvengti
néra paprasta; vis délto Cia jos vartojamos ne siekiant jas palyginti su
klasikiniais jvaizdziais ar atskleisti analogijas su politinémis Zymiy
Vakary intelektualy pozicijomis, bet labiau instrumentiskai.

Kalbant apie geopolitiniy ideéjy sklaida po Saltojo karo, patogumo
delei pasirenkama Russelo Jacoby vieSojo intelektualo samprata —
vieSasis intelektualas Siuo atveju gali biiti bet kuris, net ir nepriklau-
santis siauram akademiniam ratui Zmogus, vieSojoje erdveje supranta-
mai ir aiSkiai samprotaujantis kultiiros, politikos, moralés ar ekono-
mikos klausimais; paprastai tai néra specializuotai profesinei
auditorijai skirti parei$kimai®. Taip pat remiamasi prielaida, jog vie-
Syju intelektualy raiska ne tik priklauso nuo vietiniy kultiiriniy ir aka-
deminiy tradicijy, betgi lygiai taip pat tokias tradicijas formuoja ir pats
intelektualinis elitas, taip pat —uZsienio autoriy vertimai, vieSojoje erd-
véje cituojami garsiis (pavyzdziui, dazniau vieni, 0 ne kiti) tarptautiniai
autoritetai. Intelektualy pozicijos tyrimas i§ principo skiriasi nuo so-
ciologiniy vieSosios nuomones tyrimy, todél straipsnyje remiamasi ne
pastaruoju veiksniy, taip pat ne populiariy geopolitinés minties autoriy
mintimis (profesingje literattiroje tai jau daryta ne karta), bet kalbama
apie idejy recepcijos nacionaliniuose kontekstuose specifika.

Nors vieSyjy intelektualy pozitris ar jy formuojamos nacionalinés
vizijos gali, pavyzdZiui, skirtis nuo visuotiniy apklausy duomeny, in-
telektualinis elitas daZniausiai formuoja ir populiarigja nuomone. To-
dél galimas $iy aspekty skirtumas taip pat nekonceptualizuojamas>.
Cia pat reikéty paminéti, kad jvairiomis progomis atlickamy apklau-
sy, pozitrj i Amerika atskleidzianciy sociologiniy vieSosios nuomo-
nés tyrimy Siandien pasaulyje daroma iSties nemazai. Galima drasiai
teigti, jog, pavyzdziui, aiSkinantis antiamerikanizmo prielaidas ir
priezastis, statistiniais duomenimis paremtos apzvalgos Siuo metu pa-
saulyje uZgozia kitokius galimus analizés aspektus. VieSoji nuomoné
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vienu ar kitu klausimu gali nuolat kisti, taciau jvairius pozitrius for-
muojantys veiksniai néra lengvai nuspéjami pasitelkiant vien tik kie-
kybinius duomenis.

Apibrézti tyrimo medZziaga intelektualiniy mainy srityje néra leng-
va, kadangi intelektualiniy tradicijy akceptavimas nacionalinéje kul-
tiroje nebiitinai yra strategiskai apgalvotas ir sgmoningas veiksmas.
Mat vieSyjy intelektualy pozicijos vienu ar kitu klausimu reiSkiamos
tiek eksplicitiSkai (pavyzdziui, analizuojant konkrecia situacija), tiek
implicitiSkai (tai — nesamoningos kultiirinés nuostatos, stereotipai).
Implicitines nuostatas populiariy geopolitiniy idéjy pozitiriu anali-
zuoti tegalima salygiSkai — uzsienio autoriy idéjy interpretacija, pa-
naudojimas ar iSankstinis ignoravimas yra globalizacijos procesy, va-
dinamosios ,,minkstosios galios“ (angl. soft power)®, ir intelektualinio
gyvenimo interesy sagveikos rezultatas.

Dar vienas intriguojantis klausimas — ar Lietuvoje turi salygas susi-
formuoti rySkesné Vakary Europos tipo intelektualiné antiamerika-
nizmo tradicija — taip pat vertas démesio. Siame straipsnyje minétas
klausimas palieciamas tik netiesiogiai; visy pirma todél, jog pats ter-
minas Siandien neretai laikomas mazai ka sakanciu ir nuvalkiotu epi-
tetu, nepaisant (o gal kaip tik del) jo populiarumo tarptautinéje Ziniask-
laidoje. Daug kas teigia, jog Zodis ,,antiamerikanizmas® virto jokio
konkretaus iSankstinio turinio neturinciu kaltinimu, kurj tradiciSkai
oponentams lengva ranka klijuoja desinieji JAV politikai; vis délto
termino vartojimas reikalauty kur kas i§samesnio paaiskinimo’. Siuo
atveju laikomasi bendros prielaidos, kad antiamerikanizmo Saknys
siejasi su kultiiriniais prietarais ir stereotipais (pavyzdziui, racionali
ir pagrista JAV vyriausybés kritika su prietarais a priori nesietina).

Vis délto praktiniu lygmeniu racionalios ir neracionalios argumen-
tacijos pozymiai sunkiai atskiriami8. Todél kalbant apie $iandienos
galios centrus antiamerikanizmo, arba ,,niekuo nepagristos“ JAV kri-
tikos, temos iSvengti néra paprasta. Europos Saliy politinio ir kultiiri-
nio elito santykj su Amerika (arba tuo, kas vadinama ,,amerikietisko-
mis idéjomis®) rodo ne tik gausybé uzsienio literatiiros ,,Amerikos
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galios klausimu“ tarptautiniy santykiy, Amerikos studijy ir kity sriciy,
bet ir daugelio Zodyne jsitvirtings kone paradigminis pasaulio ,,super-
galybés® jvaizdis (pranc. hyperpuissance, anot Prancizijos uzsienio
reikaly ministro Hubert’o Védrine garsiojo ivardijimo).

JAV uzsienio politikos jtaka Lietuvos geopolitinems nuostatoms,
gyventojy pozitris | Amerika, taip pat ziniasklaidoje aptinkamos po-
zicijos po 2001 m. rugséjo 11 d., JAV invazijos | Afganistang metu ir
velesniu laikotarpiu aptartos literatiiroje, analizuojancioje nuomones
apie JAV skirtingose Salyse. Minétinas Ariino Juskos ir Vlado Gai-
dZio straipsnis®, nagrinéjantis ,,Lietuvos ryto“ ir ,,Respublikos* laik-
rasc¢iuose iSrySkéjusias Siy jvykiy interpretacijas. ISvadose autoriai
pazymi, jog ir pro-, ir antiamerikieti$kos nuotaikos Lietuvoje priklau-
so tiek nuo platesnio geopolitinio konteksto, tiek nuo vidaus politikos
pokyc¢iy. Savo ruoztu, JAV galios jvaizdziy analizé tarptautiniy inte-
lektualiniy mainy pozitriu kol kas nesusilauke adekvataus démesio
ne tik Lietuvoje, bet ir kitur.

»Universalios“ geopolitinés idéjos
ir nacionalinés aplinkybés po Saltojo karo

Intelektualinio gyvenimo Saliskumag ir skirtingoms akademinéms tra-
dicijoms priklausanciy tyrinétojy pozicijas patogu aptarti pasitelkus
Pierre’o Bourdieu i$plétota lauko (pranc. champ) savoka. Anot
P. Bourdieu, laukas yra tick objektyvi, tiek subjektyvi socialinés realy-
bés struktiira, kurioje rySiai tarp skirtingy agenty pozicijy reiskiasi
bendradarbiavimo arba konkurencijos strategijomis!?. Kitaip tariant,
laukas yra nuolatinés kaitos ir kovos dél legitimacijos monopolijos
vieta. Jo dalyviai (Siuo atveju — vieSieji intelektualai) yra pasiruose
Zaisti pagal tam tikras taisykles, apimancias specifinj Zinojima ir nuo-
latinj saves pozicionavima ne tik savoje (pavyzdziui, konkrecioje aka-
demingje) bendruomengje, bet ir uz jos riby (visy pirma —jégos poli-
tikos ar vyraujanciy ideologijy pozitiriu).
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Ne karta pabrézes objektyvaus ir subjektyvaus pozitiriy santyki (ir
taip atskirdamas objektyvia pozicija lauke ir subjektyvy Sios pozicijos
suvokima), P. Bourdieu puikiai numaté ir ,,grynoje” statistinéje socia-
linés realybés analizéje slypincius pavojus, ir vieSo bei asmeninio mas-
tymo skirtumy iliuzija. Mat socialine erdve lemia ne tik agenty uz-
imamos realios pozicijos, bet ir Siy pozicijy itvirtinimas elgesio ir
mastymo schemomis —§ia prasme praktiné veikla konkrec¢iame lauke
nesunkiai igyja emociniy atspalviy. Net ir sglygiskai autonomiskame
kulttiros lauke apsikeitimas idéjomis néra spontaniSkas ar nepriklau-
somas nuo politiniy aplinkybiy; nepaisant to, jog uzimdami pozicijas
intelektualai strategiSkai palaiko savo propaguojamy idejy nepriklau-
somumo iliuzija.

Straipsnyje apie tarptauting idéjy sklaida!! P. Bourdieu teigia, jog
idéjy raida, né kiek ne maziau nei kitos socialinio gyvenimo erdves,
yra ,nacionalizmo ir imperializmo namai“, o intelektualai, kaip ir
visi kiti, yra nuolat veikiami stereotipy, iSankstiniy ideologiniy nuo-
staty ar greitosiomis sukurpty simplicistiniy ivaizdziy. Populiarios
uzsienio autoriy id€jos paprastai yra determinuotos ne tik savo kil-
mes, bet ir recepcijos aplinkybiy. Vis délto universalumo iliuzijos
labui retai pripazjstama, jog idéjy recepcija néra tiesioginé —ja lemia
daugelis paSaliniy veiksniy. Visy pirma, tai — autoriy, konkreciy juy
darbuy, leidykly, vertéjy pasirinkimas. Siems dalykams paprastai daro
itaka konkretis vietiniai ,,vartininkai®, kurie sprendzia ne tik kokio
uzsienio autoriaus ir kuris veikalas turéty buti leidziamas, bet ir kas
paraSys naujam leidiniui jZanginj Zodj, kokig leidybing ,,etikete” pa-
rinkti vienos ar kitos knygos pristatymui (pavyzdziui, kai kuriuos vei-
kalus galima priskirti tiek ,,pasaulio literatiiros®, tiek ,,filosofijos kla-
sikos® serijai).

Klausdamas, ,.kodél X raSytojas yra publikuojamas Y leid¢jo?*,
P. Bourdieu vartoja intereso sgvoka, nors intelektualiniame lauke sim-
bolinio pobtidzio interesai, be abejo, negali biiti tapatinami su ciniSka
materialine nauda. Greiciau reikety kalbéti apie instrumentinj uzsie-
nio autoriy naudojima kompleksiS$kame tarptautiniy mainy, kelio-
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niy, akademiniy posty ir pan. kontekste (neblogas pavyzdys, cia, ko
gero, galety biti ir studentams pateikiamos ,,papildomos literatiiros*
saraSai). InstrumentiS$kai naudojami uZsienio autoriai neretai yra tie-
siog priversti ,,tapti etiketémis“ ir pasitarnauti interesams, kuriems
galbiit ir netarnauty savo noru. Mat konkreciame intelektualiniame
sambiiryje daZnai tampa svarbiis ne patys uZsienio autoriy teiginiai,
bet tai, kaip autoriai yra pasitelkiami vienai ar kitai idéjai palaikyti.
Kai kurie ypac ,.elastingi“ autoriai lengvai gali biiti pritaikomi ko-
kiam tik nori kontekstui.

Kaip P. Bourdieu pateikiamy uZsienio autoriy recepcijos ir ,,lanks-
taus pritaikymo* pavyzdys minimas kadaise tarp Pranctizijos intelek-
tualy itin iSpopuliaréjes Martinas Heideggeris (viena §io populiaru-
mo priezasciy buvo itin stipri Jean-Paul Sartre’o, kuriam daug kas
megino atsispirti, ,,atvirkStiné* jtaka SeStojo deSimtmecio pranciizy
intelektualiniame lauke!?). Kitas pavyzdys — kairuoliskos pakraipos
katalikiSkos leidyklos aproprijuotas N. Chomsky jvaizdis. Veélyvuoju
sovietiniu laikotarpiu taip pat ypatingo Vidurio ir Ryty Europos inte-
lektualy susidoméjimo neretai sulaukdavo egzistencializmo filosofi-
jos autoriai; regiono disidentai neatsitiktinai zavejosi biitent M. Hei-
deggerio idéjomis!3. Tarp kitko, kadangi ,,skaitytojas gauna ne $iaip
Simmelj, bet Simmelj su Mr. X izangos ZzodZiu“, P. Bourdieu teige, jog
biity tikslinga inspiruoti komparatyving jvairiy verstiniy leidiniy ,,izan-
giniy ZodZiy*“ sociologija.

IS tiesy, leidybinés rinkos akademiniame intelektualiniame lauke
funkcionavimo ypatumai ir interesy kova Sioje rinkoje tampa aktualia
vakarietiskosios kultiiros sociologijos temal4, kuri Lietuvoje galbut
ilgainiui taip pat sulauks adekvataus susidomejimo. Neblogas vietinis
pavyzdys —ilga laikq veikusi autoritetinga Atviros Lietuvos fondo lei-
dybos programa, taip pat ,,Atviros Lietuvos knygos* serija. Biitent Sio
fondo isleisty (arba finansiskai remty) knygy sarasas'> galéty bati ir
intelektualiniy idéjy populiarinimo iniciatyvos pavyzdys. Nesunku
pastebéti, pavyzdziui, Karlo Popperio (ypac jo veikalo ,,Atvira visuo-
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men¢”) ir kai kuriy kity autoriy populiaruma Vidurio ir Ryty Euro-
pos Salyse, kur knygy vertimus réme Soroso fondai.

Kalbant ne tik apie leidybos politika, bet ir bendra publicistikos
konteksta, deréty pasakyti, jog geopolitineés tapatybés pozitriu itin
daznai biina pasitelkiami ,,istorijos pabaigos® ar ,,civilizaciju konflik-
to* vaizdiniai. Populiarumo sulaukia ir specifiSkesnés koncepcijos,
pavyzdziui, JAV politikos istoriko Paulo Kenndy pasitlyta ,,imperi-
jos persitempimo*® (angl. imperial overstretch) idéja, ar Zbigniew Brze-
zinski ,,didziosios Sachmaty lentos“ (angl. the grand chessboard) me-
tafora. Kaip ir dauguma kity literattiriniy figliry, minéti jvaizdziai
jvairiy Saliy intelektualy lipose daZznai yra tape lanks¢iomis ir talpio-
mis, nuo pradiniy autorystes aplinkybiy atitriikusiomis nuorodomis.
Beje, paciy idéjy autentiSkumo ar tikrosios kilmés klausimas Siuo
atveju téra antrinis; svarbiau yra pabreéZzti tai, kas jsivaizduojama kaip
»atkeliave i§ Amerikos®. Brity istorikas Timothy G. Ash, pavyzdziui,
netgi samprotauja apie nenutrikstama europieciy bei amerikieciy in-
telektualinj ,,apsiSaudyma” po Saltojo karo. Jis kiek ironiSkai tarstelé-
jo, jog europieciai savo dvi reikSmingiausias geopolitines idéjas paga-
liau teisetai ,,atgavo“ i§ amerikieciy (Francis’o Fukuyamos ir Samuelio
Huntingtono), kurias pastarieji (kazkada savo ruoztu ,,pasiskoling®
savo vizijas i§ europieciy filosofy) prapléte, tinkamai artikuliavo ir
,&razino“ senajam Zemynui®.

Retorinés raSanciyjy intencijos pozicijy uzémimo erdveje taip pat
yra svarbus geopolitinés situacijos suvokimo veiksnys!?. Mat po pa-
kankamai aiSkig dvipole, salyginai stabilig pasaulio tvarka sugriovu-
sios Saltojo karo Amerikos galia aptariancioje Siandienos literatiiroje
nesunku pastebéti, jog tokios frazés kaip naujoji pasaulio tvarka arba
dar dazniau naujoji pasaulio netvarka (priklausomai nuo autoriaus
pozicijos) Siandien voliuntaristi§kai vartojamos Simtuose straipsniy
ar knygy pavadinimy!8, nors daznai kalbama apie tuos pacius (!) veiks-
nius. Kaip viena i§ retorikos efekto pavyzdziy galima paminéti ir Sian-
dien daugelj erzinancig perskyra tarp ,,senosios” ir ,,naujosios* Euro-
pos, kuri (nors ,,pamététa“ amerikiecio) i§ esmés paciy europieciy
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buvo jsikalta j galvas platinant panasius stereotipus Simtuose akade-
miniy konferencijy!®. Retoriniai ketinimai i§ dalies gali paaiSkinti ir
tai, kodel skirtingy sriciy ar pazitiry mokslininkams — tarptautiniy
santykiy istorikams, kultiiros teoretikams, sociologams, ekonomis-
tams —Siandien akivaizds ir ,,neiSvengiami“ Amerikos imperijos Zlu-
gimo procesai? ir jos jvairiapusiskos galios liudijimai?!. Kokiu budu
Sig galig kritikuoti, yra jau kitas klausimas,  kurj kiekvienas taip pat
atsako pagal savo interesus, atspindincius tiek nacionalines akademi-
nes tradicijas, tiek pozicijas konkreciame lauke.

Stai kone programinis Pranciizijos intelektualy priesinimasis ,,ame-
rikietiSkoms ideologijoms* netgi tampa savotisku leitmotyvu antiame-
rikanizma nacionaliniuose kontekstuose nagrinéjanciose studijose?.
Bitent Pranciizijoje po 2001 m. rugséjo 11 d. pasirodé nemaZzai ne tik
vietiniy autoriy, bet ir verstiniy veikaly, nukreipty pries visapusiSka
JAV vieSpatavima pasaulyje ir pavojingas geopolitines ,,amerikieciy
fantazijas“Z. F. Fukuyamos modelj ¢ia daug kas interpretavo kaip dar
viena ,,tipiSko amerikieciy naivumo* jrodyma ar apibtidino ji kaip ne
daugiau negu ,,Disnéjaus studijy vizaZisty papudruota Hegelj“?*. Pa-
nasiy pavyzdziy galima suminéti i§ tiesy nemazai. Zinia, ir kitos didzio-
sios Vakary Europos Salys (pavyzdziui, Vokietija) turi savitas intelek-
tualines amerikietiSkosios geopolitinés minties ,,neigimo® tradicijas.

Russela Bermana, kaip ir kitus antiamerikanizmo tyrinétojus, in-
triguoja tai, jog, pavyzdziui, Jacques’as Derrida ir Jurgenas Haber-
masas — du filosofai, gyvene skirtingose Reino upés pusese ir i$ dalies
skyre savo karjeras oponuoti vienas kitam — stebétinai greitai rado
bendra kalba dél opozicijos prie§ jsivaizduojama JAV pavoju®. Anot
T. Asho, labai keistai Siandien atrodo kad ir J. Habermaso politinés
minties evoliucija. Mat postnacionalistinio vokiSkojo tapatumo Sauk-
lys ir konstitucinio patriotizmo apologetas éme propaguoti emocinés
identifikacijos su europietiSkomis vertybémis formas. Negana to, pas-
tarosios reprezentuojamos kaip besiskiriancios (ir esancios mazy ma-
Ziausiai aukstesnés kokybés) nuo amerikietiskyju vertybiy. Kadangi
tai primena ne ka kita, o kitoniSkumais bei skirtumais paremta ,,seno
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kirpimo* nacionalizma, jdomu, ar tai reikSty, jog vokiSkasis naciona-
lizmas — blogas, o europietiskasis (t.y. ,antiamerikietiSkas“) naciona-
lizmas — geras? — retoriskai klausé T. Ash?®.

Tai, kad nacionalinés kulttiros tradicijos, kaip ir politines bei kitos
subjektyvios aplinkybés, neabejotinai veikia Zymiausiy Siandienos mas-
tytoju — vieSyjy intelektualy — nuostatas, rodo ir paties P. Bourdieu
velyvosios karjeros zingsniai kultiiros politikos srityje. Tai siejasi su
pranciizy sociologo kova su visaapiman¢iy liberalizmo ir rinkos dés-
niy isigaléjimu (dar viena ,,amerikietiska“ mada!) kultiirinés produk-
cijos lauke, kas pareikalavo atvirai pripaZinti savo SaliSkuma. P. Bour-
dieu garbei reikia pasakyti, jog pries pakildamas i Sig kova, jis taip ir
padare, t.y. paaukojo savo, kaip ,,nepriklausomo intelektualinio lau-
ko apzvalgininko®, statusa?’. P. Bourdieu uzimta vieso intelektualo
pozicija (,,Rezistencijos veiksmy“ projektas) Siuo atveju itin nuosek-
liai pritapo prie bendro pranciiziskojo ,,kultiiros apsaugos® leitmoty-
vo — 1§ esmes valstybinj protekcionizma palaikanciy ir prie§ laisvos
prekybos logika nukreipty nuostaty kulttros politikoje?8. Apsauginés
strategijos Cia siejosi tiek su pranciizy prieSinimusi anglosaksisko pa-
saulio kulturai, tiek skleidé daugelio intelektualy baime dél masinés
Amerikos kultiiros invazijos. Sia prasme ir Pranciizijos kultiiros mi-
nistro pasisakymai Le Monde dienraStyje, ir juos atliepiantys P. Bour-
dieu pareiSkimai spaudoje iSrySkino tradicine prie$ ,,amerikietiSka
komercializacija“ nukreipta retorika, nors tiesiogiai P. Bourdieu ir
nekalbéjo apie neigiama JAV jtaka pasauliui®.

Posocialistiniy Saliy intelektualinio elito
geopolitiné tapatybé

Specifine Vidurio ir Ryty Europos valstybiy transatlantine, JAV vy-
riausybe dazniausiai palaikanti politika po Saltojo karo sulauke atski-
ro démesio’’, akcentuotas ir $io regiono politinio elito ,,euroatlanti-
nis“ geopolitinis identitetas3!. Ne karta pabrézta, jog, pavyzdziui, tiek
politinis, tiek intelektualinis $iy Saliy elitas karing NATO sajunga
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vertina kaip svarby vakarietiskos identifikacijos veiksnj. Naryste Sioje
organizacijoje intelektualy aplinkoje bidavo dZiaugiamasi ne maziau,
o kai kuriais atvejais — netgi labiau nei naryste Europos Sajungoje’?.
Pilietinés visuomenés trapumas bei vidiniai veiksniai — pavyzdziui,
demokratiniy struktiiry nestabilumas ir regiono Salyse nuolat iSky-
lantis nacionalinio ar ksenofobinio populizmo pavojus praeitame de-
Simtmetyje kelé kur kas didesnj minétos Europos dalies intelektualy
susiriipinima nei globali JAV , diktatara“3. Beje, po $altojo karo ne
karta nuosaikiai deklaruotas pritarimas JAV nebuvo iSskirtinis vy-
riausybiy vadovy ar buvusiy disidenty, kaip antai: Bronislavo Gere-
meko, Adamo Michniko ar Vaclavo Havelo riipestis. Nepaisant vieSo-
sios nuomoneés nepastovumo, naujy Europos demokratijy pilieciai po
komunizmo Zlugimo i$ principo taip pat pritaré tarpatlantiam ben-
dradarbiavimui. Tai neretai rod¢ ir visuotinés apklausos.

Kalbant apie bendrg Lietuvos vyriausybes ir intelektualinio elito
gana vieningai reiSkiama proamerikieti$ka laikysena, galima minéti
kai kurias svarbias diskusijas, kuriose auksty valstybés pareigiiny (Lie-
tuvos Respublikos Prezidento, Seimo Pirmininko), JAV ambasado-
riaus Lietuvai nuomonés nuosekliai sutapo su vieSyjy intelektualy po-
zicija®*. Akademines nuostatas, savo ruoZtu, reflektuoja pastaruoju
metu aptarinéjami globaliis Lietuvos geopolitinio kodo parametrai,
kuriy sékmingos plétros garantu taip pat laikoma JAV galia®. Pa-
virSutini§kas proamerikietiSkas gyventojy nuomones nesunkiai su-
formavo kad ir JAV prezidento apsilankymas Vilniuje3. Ogi su JAV
susije iSankstiniai stereotipai tiek tarp intelektualy, tiek platesnéje
visuomeneéje gali buiti nesunkiai aktyvinami bet kokio svarbesnio
jivykio kontekste. Kaip sakyta, tai siejasi ir su vidaus politikos ninan-
sais. Siuo pozitriu galima kalbéti kad ir apie buvusios ,,Mazeikiy
naftos® savininkés, amerikieciy bendroves ,,Williams* ,,istorijos*
eskalavima.

»ProgramiSkesnj“ pastarojo deSimtmecio intelektualinio Lietu-
vos elito proamerikietiSkuma rodé spaudoje, internete daznai
pasirodantys Leonido Donskio, Laimanto JonuSio, Vytauto Rubavi-
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Ciaus ir kt. pasisakymai. Ko gero, aiSkiausiai i aktyviy Lietuvos viesy-
ju intelektualy proamerikietiska identiteta yra artikuliaves filosofas
Leonidas Donskis, 2003 m. aStriai kritikaves Vakary Europos anti-
amerikanizmo ideologija®’. Jo politiniy ir kultariniy esé rinkinyje,
kuriame i$spausdinti internetiniuose leidiniuose ,,Omni laikas® ir
»Akiraciai“ publikuoti komentarai, antiamerikanizmas (kaip ir kai
kuriuose uzsienio ziniasklaidos komentaruose) siejamas su §io mas-
tytojo jau seniai nagrin€¢jama antisemitizmo ir kity negatyviy moder-
niyjy ideologijy tema. Prie pastaryjy kritikos priskirtini ir L. Donskio
»politiSkai nekorektiski“ pasisakymai apie politinj korektiSkuma,
selektyvy vakarietiSkq pacifizma, kitaip tariant, jvairias ,,senasias ir
naujasias fobijas, prietarus, stereotipus, moderniojo pamisimo for-
mas ir atvirus bei uZzmaskuotus neapykantos diskursus“38, L. Dons-
kio pareiskimas ,,A$ myliu Amerika“, nuskambéjes 2004 m. gale’,
visy pirma sietinas su pilietine pozicija, o ne tik sentimentais Saliai,
kurioje profesoriui teko praleisti ne vienerius metus. Kita vertus,
L. Donskis antiamerikanizmo nacionaliniy tradicijy istoriSkai ne-
nagringjo, o jo esé nenurodyti antiamerikanizmo pavyzdziai tarp Va-
kary intelektualy — t. y. su konkreciais teiginiais nepolemizuota.
Nors Siandieninéje internetiniy publikacijy erdveje galima matyti
ir kur kas jvairesniy, kartu — atvirai antiamerikietiSky — pozicijy, po
reikSmingus geopolitinius pokycius inspiravusiy 2001 m. rugsejo
11 d. jvykiy lietuviy intelektualy nuostatos vieSumoje buvo pakanka-
mai vieningos. Jos i§ esmés kontrastavo su kai kuriais vakarieciy pa-
reiSkimais. Pavyzdziui, ne vien jau minetasis N. Chomsky traktavo
ivykius JAV kaip ligi tol buvusiy teroristiniy (JAV) veiksmy tasa®.
Edwardo Saido posakiai apie Amerika, kaip pagrinding Siandieninio
terorizmo kalve, ar Susan Sontag teiginiai, kad Amerika ,,pagaliau
gavo tai, ko nusipelné®, ribojosi ir su itin radikalaus pobuidzio konspi-
racinémis teorijomis*. Lietuvos vie$ojoje erdvéje panasios interpre-
tacijos po minéty jvykiy tikrai neeskaluotos (juo labiau turint mintyje
ne ekstremalius marginalinius politikus, bet akademinio pasaulio ap-
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linka); nepaisant to, jog ilgainiui biita kritikos JAV uzsienio politikos,
ypac Irako karo, atzvilgiu.

Bandant iSsamiau aiskintis minéto euroatlantinio identiteto regio-
ne aspektus, reikety atkreipti démesj ne tik | Vakary Europoje neiSgy-
venta sovieting patirtj, bet ir kitus ilgalaikius istorinés savimonés po-
veikio veiksnius. Vienas jy — ne visada aiskiai deklaruotos, taciau
nesunkiai numatomos XX a. pabaigos amerikanizacijos aplinkybes,
kurios regione iSry$kejo dar gerokai pries Saltojo karo pabaiga. Tuo-
metiniai nevyriausybiniai kulttiros mainai ar privatis rySiai su gimi-
naiciais ,,anapus Atlanto“ kaip ir vakarietiSkos masinés kultiiros is-
populiaréjimas ir besalygiSkas socialistiniy Saliy gyventojy Zaveéjimasis
mamerikietiSkais“ produktais Siandien neatsitiktinai domina ir $altojo
karo kultiiros tyrinétojus. ReikSmingu aspektu tapo gausiy Ryty ir
Vidurio Europos Saliy diaspory JAV jtaka posocialistinems Salims
(i$ JAV ar Kanados grize iSeiviai daug kur uzémé reikSmingas politi-
nes ir visuomenines pozicijas, ryskiausiais pavyzdys Siuo poziiiriu —
Lietuvos Respublikos Prezidentas Valdas Adamkus). Itin svarbi ne
tik kultiirinés, bet ir ekonominés amerikanizacijos priezastis regione
buvo ir ,,amerikietiSko tipo“ liberalizmo idéjy patrauklumas politi-
nes ir ekonominés Vidurio ir Ryty Europos Saliy transformacijos pro-
cesuose*2. Lietuvoje §ig situacija véliau taikliai apibendrino Zurnalis-
tas Virgis Valentinavicius: ,,Paradoksalu, bet skurdas ideologiSkai
lenkia naujaja Europg ekonominio liberalizmo link, o so¢ioji Europa
leidZia sau valstybinio socializmo prabanga.“#?

Su neoliberalizmo idéjy sklaida susijes ir kai kuriy autoriy (Milto-
no Friedmano, Freidricho Hayeko) autoritetas tarp ekonominiy re-
formy $alininky posovietinése valstybése*. Bene populiariausia $ia-
me regione F. Hayeko knyga ,,Kelias j vergove* lietuviy kalba buvo
iSleista jau 1991 m. Neoliberalizmo ideologijos iSpopuliaréjimas
XX a.desSimtojo deSimtmecio pradzios Rusijoje sulauke ypatingo dé-
mesio (pavyzdziui, visuoting liberaliojo kapitalizmo pergale 1992 m.
prognozavusi F. Fukuyamos ,,Istorijos pabaiga“ kuriam laikui netgi
tapo Rusijos intelektualy ,,uzstalés knyga“)*. Skaitant ne viena lobis-
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tinj Lietuvos laisvosios rinkos instituto atstovo straipsnj vietin€je spau-
doje taip pat galima aptikti dazny nuorody i ,,universalias“ F. Hayeko
idéjas.

Vis délto Lietuvos viesojoje erdveje meéginant rasti populiariy geo-
politiniy koncepcijy ar ivaizdZiy atspindziy reikéty vengti tiesmuko
ir ne visada pagristo ideologinio skirstymo j politing kaire ar deSine.
Nors jvairaus pobiidzio dualizmas, bent jau iSoriskai, gali pasirodyti
itin patrauklus, po 1989 m. skirtingai besireiSkiancios kultirinio ir
kitokio liberalizmo idéjos nebiitinai reiSke tapacius dalykus. Savo ruoz-
tu, deSimtojo desimtmecio pradzios Lietuvoje staiga iSryskéjes (beje,
visiSkai tikétinas) socialinis nusivylimas ar net nihilizmas nebuvo nu-
kreiptas nei prie§ konkrecius JAV vyriausybés ar nevyriausybiniy or-
ganizacijy veiksmus (kaip netrukus jvyko Rusijoje), nei pries ameri-
kietiSka masing kultiira (tokiy leitmotyvy tradiciskai pasigirsta
Pranciizijoje). Lietuvos atveju neaiSkuma gali sukelti ir liberalizmo
iSpopuliaréjimas tarp intelektualinio elito, mat humanitarinéje spau-
doje propaguota liberalioji ideologija itin daznai eskaluota kaip ,,kai-
ruoliSkas“ diskursas. Ne ekonominio, bet intelektualinio pobtidzio
liberalizmo patraukluma XX a. deSimtojo desimtmecio viduryje, pa-
vyzdziui, léeme ir JAV iSeivijos filosofo bei kultiiros sociologo Vytauto
Kavolio autoritetas tarp vietiniy intelektualy.

Lietuvoje, kaip ir kitur regione, nesunku matyti kultiiriSkai apmas-
tomos ,,galios politikos“ populiaruma. 2003 m. i§leista ir netrukus
(2004 m.)  lietuviy kalba iSversta Roberto Kagano knyga ,,Apie roju
ir galig* (On Power and Paradise) buvo ne karta aptarta vietinéje spau-
doje, jo idéjomis gana produktyviai pasinaudota. Vertéjo Algirdo
Degucio izanga $iuo atveju tapo ir neblogu antiamerikanizmo ideolo-
gijos paaiSkinamuoju jvadu, iSrySkinanciu europietiskos neapykantos
Amerikai aplinkybes. A. Degutis ,,pozicionavo“ R. Kagana konkre-
¢ioje intelektualinéje tradicijoje — Sio amerikiecio veikalas jvardytas
kaip Amerikoje ir Europoje naujai iskiles tarpatlantiniy santykiy ap-
mastymy atskaitos taskas, o jo itaka lyginama su F. Fukuyamos ,,Isto-
rijos pabaigos* ir S. Huntingtono ,,Civilizacijy konflikto* diskursais.
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O stai Vakary Europoje (ypac Pranciizijoje) reakcija i R. Kagano kny-
ga buvo gana prieStaringa®’.

LietuviSkose knygos recenzijose R. Kaganui ne tik neklijuota ,,ag-
resyvig JAV valdzios pozicijg propaguojancio neokonservatoriaus*
etiketé (be abejo, toks apibiidinimas taip pat greiciausiai tebtity speci-
fines intelektualy pozicijas iSduodantis Zenklas), bet tradiciskai kal-
béta apie panaSias Amerikos ir posttotalitarines Europos vertybes.
Pavyzdziui, knygos recenzenté filosofé Nerija Putinaité Zurnale ,,Kny-
gy aidai“ gana iSsamiai aptaré R. Kagano ,,mums pateikiamus [...]
Europos Sajungos vertybinés fizionomijos kontiirus“. Teigdama, jog
,»Kagano schema jgalina daug geriau suprasti mus pacius“, N. Putinai-
té pasinaudojo amerikieciy autoriumi analizuodama ir lietuviskaji
vakarietiSko identiteto komponenta. Viena vertus, recenzijoje tesia-
ma po Saltojo karo ne karta pabrézta , kitokios“ posovietinés patirties
ir identiteto samprata, kita vertus — surasta patikima teoriné atrama
lietuviskosioms problemoms suvokti: ,,Mes esame naujieji europie-
¢iai, kuriems Europos amzinosios taikos idealas kelia jtarima, o ame-
rikieti$koji kova su blogiu — simpatijas.““® Panasiai R. Kagano mintis
vertino ir jo jegos politikos koncepcija pasinaudoje Lenkijos tarpat-
lantine politika nagrinéje autoriai.*’

Tiek kulturinés istorinés, tiek emocinés identifikacijos veiksnys
tapo itin svarbiu geopolitinés vaizduotés komponentu. Tai iSrySkéja ir
kai kuriose lietuviskose eseistinio pobiidzZio studijose. Pavyzdziui,
2002 m. pasirodziusi Egidijaus Vareikio knyga ,,Dinozauré¢janti Eu-
ropa“ eskaluoja butent jausminio pobuidzio identifikavimosi su Euro-
pa dimensija. Cia gana tipiskai laisvai manipuliuojama tiek ,,civiliza-
cijy karo®, tiek ,,fukuyamisky lozungy“ metaforomis; bidinga ir tai,
kad nedaroma skirtumo tarp Amerikos ir Vakary Europos geopoliti-
niy pozicijy, bent jau vertybiniu pozitriu.

Tik i§ pirmo zvilgsnio atrodo paradoksalu, jog galios pozicijos re-
fleksijos tapo patraukliu mazos posovietingés Salies geopolitinio iden-
titeto konstravimo aspektu. I$ principo tai nestebina, kadangi panasios
mintys siejasi ne tik su tariama ar realia saugumo politika, bet ir su
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kultiirinés tapatybés problema vie$ojoje erdvéje. Stai religijotyrinin-
kas Gintaras Beresnevicius, net ir nesiremdamas jokiomis populia-
riomis teorijomis ar autoriais, pateike gana jspiidingg lietuvi§kosios
jégos politikos apraSyma. Jo vizionieriskas veikalas ,,Imperijos dary-
mas‘“3! gali buti traktuojamas ne tik kaip retoriskai konstruojamo
lietuviskojo imperializmo, bet ir radikalios realpolitic ideologijos
atspindys (nors eksplicitiSkai politologinés definicijos neeskaluo-
tos). Vertindamas ,, Vilniaus deSimtuko® veiksnj, taip pat aukstinda-
mas hipoteting naujo tipo ,,tolerancijos ir riby“ Lietuvos imperija,
potencialiai sugebancia laviruoti tarp senojo tipo imperijy — JAV ir
Rusijos — G. Beresnevicius pies¢ Lietuva kaip akivaizdzia regiono
lydere, netgi ,,patvarkiusia“ kaimynus (,,DZordzas BuSas juk ne i Tali-
na atvyko“3?). Publikacijos samprotavimai i$ tiesy nesunkiai galéty
biiti tapatinami su konservatyviy JAV politiniy realisty idéjomis: ,,Su
nepriklausomybe prastai, ponios ir ponai. Bet tai jkvepia naujiems
darbams ir Zygiams. Ir naujai logikai, naujiems tikslams.>3“[...] ,,Ka-
dangi esame silpni, turime Zaisti kombinuodami svetimus interesus
sau naudinga linkme ir tapti pripaZintais tarpininkais.“>*

Taciau net ir pazitiréti propaguojancios neokonservatyvig ideologi-
ja, lietuviskosios idéjos apie imperijos plétra priklauso visiskai kito
politinio ,,svorio“ kategorijai. Mat G. Beresnevi€iaus autoritetas visy
pirma skleideési itin nedidelés vietinés kultirines produkcijos lauke.
Net ir netapdamos uzsienio politikos jrankiu, $io autoriaus mintys
gali biiti vertinamos kaip originalaus rasytojo vizijos, aktyviai veikian-
¢ios nacionaline vaizduote. O G. BeresneviCiaus susiZzavejimas
N. Chomsky idéjomis, kiles 2006 m. pradzioje perskaicius lietuviy
kalba iSleista amerikieCio knygg ,, Tikslai ir vizijos®, ir Cia pat pareiks-
ta besalygiSka globaliojo kapitalizmo kritika (,,kapitalizmas ir dabar-
tiné demokratija yra broliai dvyniai, kaip kompartija su Leninu*)>>,
vargu ar leisty lietuviy religijotyrininka statyti j vieng greta su ameri-
kieciy neokonservatoriais. Beje, ir G. Beresneviciaus pritarimas
N. Chomsky radikalizmui, ir paties N. Chomsky knygos leidimas lie-
tuviy kalba i§ karto sulauke ne tik pritarimo, bet ir poleminés reakci-
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jos*¢. Taigi galima teigti, jog straipsnio pradzioje minéta leidyklos ,,Ki-
tos knygos® iSkelta diskusijy nebuvimo problema ilgainiui ne visai
atitiko tikrove.

Aptarus kai kuriuos ideéjy recepcijos globaliame pasaulyje aspektus
galima daryti iSvadas, jog priklausomai nuo paciy jvairiausiy vidiniy
bei iSoriniy aplinkybiy nacionalingje vieSojoje erdveje itin greitai gali
kilti bet kokio pobiidzio polemika. Tarptautiniai intelektualiniai mai-
nai yra tiesiogiai priklausomi nuo leidybos rinkos, ogi Sioje rinkoje
isigaléjes ,,deliojimas i lentynéles® bent i§ dalies palengvina komuni-
kacija informacijos pertekliaus amziuje. Populiariis kulttiry skirtu-
mus iSreiSkiantys epitetai, retorin€s saugumo garantijy metaforos ir
pan. politiniy procesy komentatoriams ir publicistams nesunkiai tampa
»atpazinimo Zenklu®. Taciau reklamos tikslais naudojami supapras-
tinti jvaizdZiai taip pat yra rizikingi kalbant apie tariamai universaliy
idéju recepcija skirtinguose nacionaliniuose kontekstuose. Mat inte-
lektualinis gyvenimas néra tiesioginé politiniy ideologijy refleksija,
tai—bent i§ dalies autonomiskas procesas. Nuoseklesné implicitiniy
nuostaty nacionaliniame kontekste analize reikalauty iSsamesnes so-
ciologines kiekybinés ir kokybinés vietingje ziniasklaidoje pasirodan-
¢iy vieSyjy intelektualy pasisakymy studijos. Vis délto ir Siandien ga-
lima jvardyti kai kuriuos specifinius lokalinius geopolitinio identiteto
formavimosi aspektus.

Nors pagristai galima abejoti dél mechaninio kairés ir deSinés inte-
lektualiniy tradicijy perkélimo j Lietuva (bent jau tokiu pavidalu, ko-
kiu §i perskyra egzistuoja Vakary Europoje arba JAV), kultiirinio bei
akademinio gyvenimo globalizacija — knygy vertimai, akademineés ke-
liones, konferencijos, stazuotes ir t. t. — Sias perskyras nesunkiai pade-
da eskaluoti. Taigi, nors kai kuriy Vidurio ir Ryty Europos intelektu-
aly, ypa¢ buvusiy disidenty, samoningai pasirinkta nuosaikia
proamerikieti$ka pozicija Siandien jprasta aisSkinti ,,kitokia“ posttota-
litarine patirtimi, vieSy diskusijy erdvéje itin greit gali iSplisti ir ,, Va-
kary Europos® tipo antiamerikanizmas. Jo iStakomis tampa ne tik
naujos europietiskosios saugumo garantijos (pragmatiskasis impul-
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sas), bet ir nauji kultiiriniai veiksniai (sakysime, intelektualiniai mai-
nai), neturintys tiesioginiy sasajy su politinémis partijy programomis
ar geopolitine 3alies padétimi. Zinia, galima tiesiog ignoruoti politi-
kos komentatoriy, recenzenty, apzvalgininky etc. vartojamus ,,spar-
nuotus® epitetus, priskiriant juos kultiiriniams prietarams, pasenusiai
Saltojo karo retorikai ir pan. Kita vertus, biitent retorinés uZuominos,
ivaizdziai ir net pasirenkamos literattirinés figiros geriausiai parodo
vieSyjy intelektualy SaliSkuma, t. y. jy palankuma tam tikriems geopo-
litiniams pasaulio vaizdiniams. Siuo pozitriu tiek leidybinés politi-
kos ir tarptautiniy intelektualiniy mainy analize, tiek retorikos kriti-
ka gali buti prasminga pastanga.
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SUMMARY

ON GEOPOLITICAL IDENTITY: NATIONAL ELITES
AND INTERNATIONAL INTELLECTUAL EXCHANGE

The primary aim of this article is to analyze how the interpretation of “universal”
geopolitical ideas, especially those related to images of US power, depend on
national, publishing and rhetorical interests. By comparing various predominant
intellectual stances, one can see that even after the end of the Cold War its’
rhetorical tropes still propel further disputes. As a result, national interests and
ambitions of some politicians merge and the lines between political realism and
ideologies become blurred. For example, phrases such as “the new world order”,
but even more often, “the new world disorder” are used indiscriminately in hun-
dreds of titles promising accounts of the international system and its events. Thus
instead of seeing rhetoric and reality as mutually exclusive opposites (which hap-
pens whenever the rhetoric is relegated to the field of myths and lies), new studies
of the Cold War now generally recognize the rhetorical component of reality. This
article uses Pierre Bourdieu’s concept of “cultural fields” and his theoretical focus
on the international circulation of ideas to discuss the rhetoric of “soft power”.

More specifically, by using Lithuanian examples, the historical circumstances
of the reception of geopolitical ideas in Central and Eastern European countries
are considered. Questions are raised regarding whether the split between the Left
and the Right in the local Lithuanian public space and its media traditions directly
corresponds to hypothetical Western models. It is suggested that certain symbols
of geopolitical identity are shaped by political interests and rational choices of
security; while also depending on deep-seeded cultural factors and less rational
historical allegiances. The latter factor can be illustrated, for example, by process-
es of informal “Americanization” of the Central Eastern Europe region during
the late eighties-early nineties, as well as by peoples’ memories of the grim day-to-
day experience of state socialism. Former dissidents’ pronouncements in this
regard became particularly telling in promoting sober pro-American attitudes in
their respective nations’ cultural consciousness during the early nineties. The
post-Cold war tendency to support US interests in the region was rhetorically
contrasted with the Communist past, while new imported “Western” ideas also
helped to challenge one’s opponents in the academic world. The usage by local
public intellectuals of globally circulating symbols and images (such as the “end of
history”, “clash of civilizations”, “imperial overstretch” etc.) has often been de-
tached from their original authorship in order to support seemingly “universal”
ideas. In this, the specific historical circumstances under which some “American”
names in the Lithuanian national media (Fukuyama, Huntington, Hayek, Fried-
man) got associated with more progressive thinking is striking. The local transla-
tions of certain authors (e.g. R. Kagan) also raised the opposite intellectual reac-
tions in East and West European countries.

Bourdieu’s theory of intellectuals helps one to see how ideas that get translat-
ed from one national field to another become supported by different national
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agents possessing their own interests. This often leads to problems of misunder-
standing at the level of international relations (e.g. European and, particularly,
the French reaction to the pre-Iraq war statements by so-called Vilnius 10 group)
or unreflective acceptance of new intellectual fashions. Despite the fact that one
can reasonably doubt the straight transmission to Lithuania of the above-men-
tioned division between the intellectual traditions of the Right and the Left (at
least in the way these traditions are manifested in Western Europe or the US),
accelerated public intellectuals’ relations with different cultural contexts created
by globalization (translations, academic journeys, international conferences, sem-
inars) help to escalate these tendencies. The analysis of this article shows the
enduring importance of rhetorical criticism in the fields of post-Cold War cultural
policies and international relations.





