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Straipsnio tikslas – ávertinti Lietuvos gyventojø suvokimà apie „þaliosios“ energijos teikiamà naudà bei

ávertinti jø galimybes ir pasiryþimà pirkti „þaliàjà“ elektros energijà. Gyventojø suvokimas apie „þaliosios“

energijos teikiamà naudà labai svarbus, pasaulyje vis labiau plintant etiniams aplinkosaugos politikos

metodams, kai ûkio subjektai, niekieno neverèiami savanoriðkai maþina tarðà, nes tai kelia jø prestiþà

visuomenëje ir didina ámoniø konkurencingumà, o gyventojai savanoriðkai perka „þaliàjà“ energijà,

mokëdami didesnæ kainà ir taip skatina jos gamintojus, nes nori uþtikrinti ðvarià aplinkà, kurioje patys

gyvena. Lietuvos gyventojai dabaru negali nusipirkti „þaliosios“ energijos, nes elektros rinka Lietuvoje

nëra visiðkai atverta. Nuo 2007 m. visi elektros energijos vartotojai, ið jø ir gyventojai, galës laisvai pasirink-

ti tiekëjà, todël jau dabar reikia rengtis ðios rinkos atvërimui ir ugdyti gyventojø teigiamà poþiûrá á

„þaliàjà“ energijà bei pasiryþimà jà pirkti ir net mokëti brangiau nei uþ ið tradiciniø ðaltiniø pagamintà

energijà.

Pagrindiniai þodþiai: atsinaujinantys energijos iðtekliai, „þaliosios“ energijos skatinimas.

Ávadas

Atsinaujinanèiø energijos iðtekliø naudojimas
yra brangesnis nei tradiciniø, taèiau teikia dide-
læ iðorinæ naudà. Dël energijos rinkos nesëkmiø,
susijusiø su iðorës poveikiais, naudojant atsinau-
jinanèius energijos iðteklius Lietuvoje, kaip ir ki-
tose ðalyse, susiduriama su didelëmis kliûtimis,
ir rinka nepajëgi uþtikrinti optimalaus ðiø iðtek-
liø panaudojimo visuomenës poþiûriu (Turken-
burg, 2002; Cowen, 1988). Atsinaujinanèiø ener-
gijos iðtekliø naudojimas duoda didelæ iðorinæ
naudà: iðvengiama atmosferos tarðos, maþinama
energetinë priklausomybë bei atsiranda galimy-

bë kurti naujas darbo vietas ekonomiðkai atsili-
kusiuose regionuose (Ðtreimikienë, 2002). At-
sinaujinantiems energijos iðtekliams panaudoti
bûtinos ir naujos paþangios technologijos, o jø
ásisavinimas savo ruoþtu teikia iðorinæ naudà dël
informacijos ir inovacijø sklaidos, þmoniðkøjø
iðtekliø tobulëjimo ir kt. (Fischer, Newell, 2004;
Jaffe, Newell, 2000). Rinka pati savaime nepa-
jëgi uþtikrinti atsinaujinanèiø energijos iðtekliø
konkurencingumo, todël valstybë turi imtis pa-
pildomø politikos priemoniø paskatinti atsinau-
jinanèiø iðtekliø naudojimà. Valstybë, taikyda-
ma politikos priemones, turëtø integruoti iðori-
næ naudà, susijusià su atsinaujinanèiø energijos
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iðtekliø naudojimu, elektros energijos, pagamin-
tos naudojant atsinaujinanèius energijos iðtek-
lius, kainà (Ðtreimikienë, 2003).

Liberalizuotose energijos rinkose taikomi me-
chanizmai, leidþiantys vartotojui savanoriðkai
pirkti „þaliàjà“ energijà ir mokëti uþ jà didesnæ
kainà þaliosios energijos tiekëjui, yra vadinami
„þaliosios energijos pirkimais“. Taip pat taiko-
mos tokios priemonës, kaip antai: prekyba
„þaliaisiais“ sertifikatais, kuriø tikslas taip pat
uþtikrinti „þaliosios“ energijos naudojimà ir ga-
mybà (Espey, 2001).

Lietuvoje ðis mechanizmas bus ádiegtas
2007 m., kai elektros rinka bus atverta visiems
vartotojams. Taèiau norint, kad ðios priemonës
ádiegimas duotø gerø rezultatø, bûtina gyvento-
jus informuoti apie „þaliosios“ energijos naudà
ir keisti jø preferencijas bei formuoti pasirengi-
mà mokëti uþ ðias gërybes didesnæ nei elektros
rinkos kainà. Ðis metodas buvo sëkmingai pri-
taikytas Vokietijoje, Nyderlanduose (van der
Berg, van Biert (1998), Ðveicarijoje (Jegen, Wus-
tenhagen, 2004) Ðiaurës ðalyse (Lindon, Carl-
sson-Kanyama, 2002) ir JAV ir parodo ðiø gy-
ventojø prioritetus bei savanoriðkà pasirengimà
mokëti uþ visuomenines gërybes, o ne laukti, kol
valstybë ið mokesèiø mokëtojø pinigø imsis ska-
tinti ðios visuomeninës gërybës tiekimà energi-
jos rinkose. Kitø ðaliø patirtis parodë, kad vis
dëlto „þaliosios“ elektros energijos superkama
gana nedaug,  vidutiniðkai – 2–3 proc. visos gy-
ventojø superkamos energijos. Gyventojø, super-
kanèiø „þaliàjà“ energijà, skaièiø galima padi-
dinti ir pasitelkus informacines ðvieèiamàsias
priemones, organizuojant informavimo kampa-
nijas, ðvieèiant gyventojus ir kryptingai formuo-
jant jø prioritetus „þaliosios“ energijos naudai.

Þinoma, valstybë gali subsidijuoti „þaliosios“
energijos gamintojus, nekeldama ðios elektros
kainos gyventojams, taèiau ðios subsidijos yra
akumuliuojamos su mokesèiø mokëtojø pagal-

ba ir uþ paramà „þaliajai“ energijai sumoka tie
patys gyventojai. Taèiau svarbu, kad gyventojai
suvoktø  „þaliosios“ energijos teikiamà naudà,
nes pasaulyje vis labiau ásigali etiniai arba vadi-
namieji treèios kartos aplinkosaugos politikos
metodai, kai ûkio subjektai, niekieno neverèia-
mi savanoriðkai maþina tarðà, nes tai kelia jø
prestiþà visuomenëje ir didina ámoniø konku-
rencingumà, o gyventojai savanoriðkai perka „þa-
liàjà“ energijà, mokëdami didesnæ kainà ir taip
skatindami jos gamintojus, nes nori gyventi ðva-
rioje aplinkoje (Bately ir kt., 2001). Todël labai
svarbu nustatyti, ar Lietuvos gyventojai suvokia
þaliosios energijos teikiamà naudà bei ávertinti
Lietuvos energijos vartotojø (namø ûkiø) gali-
mybes ir pasiryþimà pirkti ðià elektros energijà.
Toks ir yra ðio straipsnio tikslas, o pagrindiniai
uþdaviniai jam pasiekti yra:
• iðanalizuoti Lietuvoje taikomas „þaliosios“

energijos rëmimo formas;
• nustatyti Lietuvos gyventojø þinias apie tar-

ðos problemas Lietuvoje;
• iðtirti Lietuvos gyventojø turimà informacijà

apie „þaliàjà“ energijà;
• ávertinti energijos vartotojø pasiryþimà mo-

këti uþ „þaliàjà“ energijà.
Straipsnyje, iðanalizavus Lietuvos politinius

ásipareigojimus ir taikomas „þaliosios“ energi-
jos paramos schemas, atliktas gyventojø poþiû-
rio á „þaliàjà“ energijà tyrimas. Ðiam tyrimui at-
likti buvo pasirinktas vienas ið pirminiø ir kie-
kybiniø duomenø rinkimo metodø – apklausa
raðtu (anketa), nes tai svarbiausias informacijos
gavimo metodas atliekant  pirminá tyrimà. Ðio
tyrimo metu buvo tiesiogiai bendraujama su res-
pondentais (elektros energijos vartotojais), dali-
jamos anketos Kaune, Laisvës alëjoje bei preky-
bos centruose „Mega“ ir „Savas“. Gyventojø ap-
klausà atliko Vilniaus universiteto Kauno hu-
manitarinio fakulteto Vadybos ir verslo admi-
nistravimo studijø programos bakalaurës Dei-
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mantë Burokaitë ir Diana Daunoravièiûtë. Ap-
klausta 200 þmoniø. Apklausos duomenys su-
sisteminti, apraðyti ir pavaizduoti grafiðkai.

Lietuvoje taikomos „þaliosios“
energijos rëmimo formos

Lietuva turi kiekybinius tikslus naudoti atsinau-
jinanèius energijos ðaltinius (AEÐ). Nacionali-
nëje energetikos strategijoje (2002) numatyta iki
2010 metø uþtikrinti, kad AEÐ sudarytø 12 proc.
pirminës energijos tiekimo ir 7 proc. elektros
energijos pagaminti ið atsinaujinanèiø energijos
ðaltiniø (Lithuanian Ministry of Economy,
2002).

Lietuvoje taikomas dvejopas tarðos mokestis:
tarðos mokestis stacionariems ir mobiliems tarðos
ðaltiniams. Tarðos mokestis stacionariems tar-
ðos ðaltiniams Lietuvoje yra skaièiuojamas uþ ter-
ðalø tonà ir renkamas baziniu arba didesniu ta-
rifu, pagal nuokrypio nuo paskirtø tarðos leidi-
mø laipsná. Stacionariems tarðos ðaltiniams, nau-
dojantiems biokurà, tarðos mokestis netaikomas,
o stacionariems tarðos ðaltiniams, deginantiems
biokurà su naftos produktais, taikomos tarðos
mokesèio lengvatos. Tarðos mokestis mobiliems
tarðos ðaltiniams yra nustatomas juridiniams ir
fiziniams asmenims, kurie iðmeta terðalus ið
mobiliø tarðos ðaltiniø, naudojamø komercinei
veiklai. Tarðos mokestis ið mobiliø tarðos ðalti-
niø yra pagrástas kuro deginimu ir yra nustato-
mas uþ tonà sunaudoto kuro, iðskyrus aviacijà.
Juridiniai ir fiziniai asmenys, naudojantys bio-
kurà ir turintys dokumentus, árodanèius bio-
kuro naudojimà, atleidþiami nuo atmosferos
tarðos mokesèio mobiliems tarðos ðaltiniams.
Be to, denatûruotas dehidratuotas etilo alko-
holis bei metilo ir etilo esteris, pagamintas ið
rapsø, nëra apmokestinamas akcizo ir pridëti-
nës vertës mokesèiu (Ðtreimikienë, Klevas,
2006).

Valstybinë kainø ir energetikos kontrolës ko-
misija nustatë ðias fiksuotas elektros energijos
kainas atsinaujinantiems energijos ðaltiniams: vë-
jo – 22 cnt/kWh, o biokurà naudojanèioms bei
hidroelektrinëms – 20 cnt/kWh (Danish Ener-
gy Agency, 2003).

Europos Parlamento ir Tarybos 2003 m. spa-
lio 13 d. direktyva 2003/87/EB nustatë preky-
bos apyvartiniais tarðos leidimais (ATL) siste-
mà Bendrijoje. Nuo 2005 m. sausio 1 d. pradëta
prekyba apyvartiniais tarðos leidimais. Kadangi
investavusi á AEI ámonë turës atliekamø ATL,
ðios sistemos ágyvendinimas turëtø skatinti AEI
plëtrà Lietuvoje. Kioto lanksèiø mechanizmø
(Bendro ágyvendinimo projektø) ágyvendinimas
taip pat turi tiesioginæ átakà „þaliosios“ energi-
jos plëtrai Lietuvoje (Swedish Environmental
Research, 2003).

Konkreti paramos „þaliajai“ energijai forma
yra ES struktûriniø fondø naudojimas atsinau-
jinanèiø energijos iðtekliø plëtrai pagal Lietu-
vos bendrojo programavimo dokumento
2005–2007 m. 1 prioriteto „Socialinës infra-
struktûros plëtra“ 1.2 priemonæ „Energijos tie-
kimo stabilumo, prieinamumo ir didesnio ener-
getinio efektyvumo uþtikrinimas“. Pagal ðià
priemonæ remiami (iki 65 proc.) atsinaujinan-
èiø energijos iðtekliø naudojimo projektai
(RUSE Nwesletter, 2005). Be to, galima gauti
paskolà (iki 80 proc. projekto vertës) su leng-
vatinëmis palûkanomis atsinaujinanèiø energi-
jos iðtekliø plëtrai ið Lietuvos aplinkos apsau-
gos investicijø fondo.

Lietuvos gyventojai negali nusipirkti „þalio-
sios“ energijos, nes Lietuvoje elektros rinka në-
ra iki galo atverta. Nuo 2007 m. visi elektros
energijos vartotojai, ið jø ir gyventojai, galës lais-
vai pasirinkti tiekëjà. Nuo 2004 m. liepos yra
atverta 70 proc. elektros rinkos Lietuvoje, ir visi
vartotojai, iðskyrus gyventojus, gali pasirinkti tie-
këjà. Elektros kainas gyventojams reguliuoja
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Valstybinë kainø ir energetikos kontrolës komi-
sija. Siekiant suteikti vartotojui informacijà apie
elektros energijos gamybà bûtina ágyvendinti elek-
tros energijos kilmës identifikavimo sistemà, ap-
imanèià visà elektros energijos rinkà. Direktyvos
2003/54/EB dël Elektros energijos vidaus rinkos
bendrøjø taisykliø 3 straipsnio 6 paragrafe teigia-
ma, kad valstybës narës uþtikrina, jog elektros tie-
këjai sàskaitose arba kartu su sàskaitomis bei re-
klaminëje medþiagoje, kuri pateikiama galuti-
niams vartotojams, pateiktø:
a) informacijà apie tai, kokià atitinkamo tiekëjo

kuro struktûros dalá praëjusiais metais suda-
rë kiekviena energijos rûðis;

b) bent nuorodas á turimus informacijos ðalti-
nius, pavyzdþiui, á interneto tinklalapius, ku-
riuose vieðai skelbiama informacija apie ati-
tinkamo tiekëjo elektros energijos gamybos
poveiká aplinkai praëjusiais metais, atsiþvel-
giant á CO2 ir radioaktyviøjø atliekø iðmeti-
mà, dël atitinkamo kuro naudojimo.
Direktyvoje 2001/77/EB dël elektros energi-

jos, pagamintos naudojant AEI, paramos vidaus
elektros rinkoje apibrëþiami reikalavimai kil-
mës garantijoms (Ðtreimikienë, 2004). Pagal di-
rektyvos reikalavimus ES 15 ðalys iki 2003 m.
spalio 27 d. turëjo áteisinti sistemà, kuri leistø
elektros energijos gamintojams árodyti, kad jø
parduodama elektros energija ið tikrøjø pagamin-
ta naudojant AEI. Ðis áteisinimas reiðkia, kad
elektros energijos gamintojams turi bûti suteik-
ta teisë ásigyti kilmës garantijas jø elektrinëse
pagamintai „þaliajai“ elektros energijai. Direk-
tyvos 2001/77/EB 5 straipsnyje teigiama, kad kil-
mës garantija nurodo energijos iðteklius, ið ku-
riø pagaminta elektros energija, jø gamybos datà
ir vietà, o hidroelektriniø – galià ir padeda elek-
tros energijos gamintojams parodyti, kad jø par-
duodama elektros energija yra pagaminta nau-
dojant AEI pagal ðià direktyvà. Kilmës garanti-
jos turëtø bûti valstybiø nariø savitarpiðkai pri-

paþástamos. Kiekvienas atsisakymas pripaþinti
kilmës garantijà kaip árodymà turi bûti pagrástas
objektyviais, skaidriais ir nediskriminaciniais
kriterijais. Ðios direktyvos nuostatos tiksliai ne-
apibrëþia, kaip turëtø bûti ágyvendinta kilmës
garantijø sistema. Lietuvos Respublikos ûkio mi-
nistro ásakymu Nr. 4-346 (2005 m. spalio 7 d.)
buvo patvirtintos Elektros energijos, pagamin-
tos naudojant AEI, kilmës garantijø teikimo tai-
syklës.

Tikintis, kad nuo 2007 m. gyventojai galës
laisvai pasirinkti elektros tiekëjà, taip pat nusi-
pirkti „þaliosios“ energijos ir iðanalizavus „þalio-
sios“ energijos rëmimo formas bûtina ávertinti
Lietuvos gyventojø turimà informacijà apie ðià
energijà bei nustatyti jø pasiryþimà mokëti uþ
ðià energijà. Tik ávertinus gyventojø poþiûrá á ðva-
rià elektros energijà, galima galvoti apie toles-
nius paramos ðiems energijos ðaltiniams bûdus.
Vyraujanti tendencija – pereiti nuo administra-
ciniø prie ekonominiø ir etiniø politikos povei-
kio priemoniø. Vakaruose pastebimos maþëjan-
èios administraciniø poveikio priemoniø, o di-
dëjanèios ekonominiø poveikio priemoniø bei
savireguliacinës institucinës aplinkos tendenci-
jos. Ekonomines poveikio priemones Vakarø ða-
lyse sëkmingai papildo naujos (vadinamosios
treèios kartos) informacinës poveikio priemo-
nës: demonstraciniai projektai, mokymo ir kva-
lifikacijos këlimo programos, gaminiø ekologi-
nis, energijos efektyvumo ir etinis þenklinimas,
savanoriðkos pramonës ámoniø iniciatyvos bei
sutartys su aplinkosaugos institucijomis, tarptau-
tiniø vadybos sistemø ir standartø (ISO 14000,
SA 8000) plëtotë (Ðtreimikienë, Vasiljevienë,
2004). Ðvietimas, informacijos skleidimas ir
vieðumas labai svarbûs ugdant aplinkosauginá ir
socialiná sàmoningumà bei dorovæ ir sudaro sà-
lygas ágyvendinti socialinës partnerystës ir ben-
drosios atsakomybës principus. Todël siekiant
Lietuvoje uþtikrinti „þaliosios“ energijos para-
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mos tæstinumà ir plësti etiniø tarðos reguliavi-
mo metodø naudojimà, bûtina ávertinti Lietu-
vos gyventojø poþiûrá ir supratimà apie elektros
energijà, pagamintà naudojant atsinaujinanèius
energijos iðteklius. Ðio tyrimo rezultatus galima
panaudoti gerinant „þaliosios“ energijos naudo-
jimo skatinimà Lietuvoje.

Gyventojø poþiûrio á „þaliàjà“
energijà tyrimo rezultatø analizë

Anketoje buvo pateikta uþdarø logiðkai tarpusa-
vyje susijusiø klausimø, kurie padeda iðaiðkinti
gyventojø poþiûrá á tarðos problemas Lietuvoje
ir „þaliosios“ energijos panaudojimo reikðmæ bei
pasiryþimà mokëti uþ ðià energijà. Pirmasis an-
ketos klausimas buvo suformuluotas, siekiant
ávertinti Lietuvos gyventojø informuotumà apie
aplinkos tarðos problemas Lietuvoje: kokios, res-
pondentø nuomone, yra didþiausios aplinkosau-
gos problemos Lietuvoje? Ðis klausimas leido
ávertinti Lietuvos gyventojø turimas þinias apie

aplinkos kokybæ ðalyje bei tarðos problemø su-
vokimà. Apibendrinus gautus rezultatus galima
teigti, kad, respondentø nuomone, didþiausia
problema, susijusi su aplinkosauga Lietuvoje, yra
transporto tarða (taip mano 28,87 proc. respon-
dentø). Ðiek tiek maþesnë problema yra ávardija-
ma pramonës tarða (23,93 proc.). Didelë proble-
ma yra pavojingø atliekø laidojimas (18,12 proc.).
Dalis respondentø paþymëjo energetikos tarðà
(16,92 proc.) bei vienà ið didþiausià susirûpini-
mà kelianèiø tarðos padariniø – ðiltnamio efektà
(11,4 proc.). Taigi dauguma apklausos dalyviø
þino, kad tarða yra viena ið didþiausiø aplinko-
saugos problemø Lietuvoje.

Labai svarbu buvo iðsiaiðkinti Lietuvos gy-
ventojø nuomonæ, ar reikia maþinti energijos
gamybos ir vartojimo sukeliamà tarðà Lietuvo-
je. Daugumos respondentø (96,42 proc.) ma-
nymu, turëtø bûti maþinama tarða, kurià suke-
lia energijos gamyba ir jos vartojimas. Kiti res-
pondentai neturëjo nuomonës ðiuo klausimu.
Akivaizdu, kad þmonës nëra visiðkai abejingi
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tarðos problemoms ir jiems rûpi, kokioje ap-
linkoje jie gyvena.

Anketa siekta nustatyti, ar Lietuvos gyven-
tojai mano galintys prisidëti prie tarðos maþini-
mo. Ðiek tiek daugiau nei pusë (54,54 proc.)
respondentø pasisakë, kad galëtø prisidëti prie
aplinkos tarðos maþinimo; 9,09 % apklaustøjø
teigia  negalintys prisidëti prie aplinkos tarðos ma-
þinimo; Gana daug respondentø (36,36 proc.)
teigia, kad sunku pasakyti, ar galëtø prisidëti.
Tokios abejonës rodo, kad trûksta informaci-
jos, kaip galima  prisidëti maþinant aplinkos
tarðà.

Vienas klausimas leido ávertinti tam tikrø
energijos gamybos ðaltiniø átakà aplinkai balais.
Norëta iðsiaiðkinti, kaip respondentai suvokia
pateiktø energijos ðaltiniø neigiamà átakà aplin-
kai. Respondentai turëjo ávertinti kiekvienà pa-
teiktà energijos ðaltiná pagal jo keliamas aplin-
kosaugos problemas, apibraukdami skaitmenis
nuo 1 iki 5 (1 – visiðkai nekenkia, o 5 – labai
kenkia) 1 lentelëje.

Ið 2 paveikslo matoma, kad respondentai
nurodë, jog didþiausià neigiamà átakà aplinkai
turi atominë energija (9,77 proc.) ir ðiluminë ener-
gija (3,66 proc.). Buvo mananèiø, kad hidroener-
gija (6,31 proc.), ðiluminë energija (2,64 proc.)
ir atominë energija (1,01 proc.) visai neken-
kia aplinkai. Respondentø nuomone, maþiau-
sià neigiamà átakà aplinkai turi vëjo energija
 (13,84 proc.), saulës energija (11,2 proc.) bei

geoterminë energija (9,77 proc.). Tik keletos res-
pondentø manymu, ðie energijos ðaltiniai yra la-
bai þalingi aplinkai, tai teigë vienodai respon-
dentø, t. y. po 0,2 proc. Ið to matyti, kad yra þmo-
niø, kurie turi klaidingà nuomonæ apie energi-
jos iðtekliø poveiká aplinkai. Pagrindinë prieþas-
tis – informacijos ðia tema trûkumas.

Taip pat remiantis anketa buvo siekiama nu-
statyti, ar Lietuvos gyventojai turëjo informaci-
jos apie atsinaujinanèius energijos iðteklius, prieð
gaudami ðià anketà. Tyrimo rezultatai pateikia-
mi 3 paveiksle.

Ið 3 paveikslo matyti, kad 60 proc. apklaustøjø
buvo girdëjæ apie atsinaujinanèius energijos iðtek-
lius. Taèiau negirdëjusiøjø apie ðiuos energijos iðte-
klius buvo taip pat nemaþai (32,22 %), taigi gali-
ma teigti, kad informacijos apie atsinaujinanèius
energijos iðteklius Lietuvoje yra nepakankamai.
Atsakymai á klausimà, kokiu bûdu respondentai
gavo informacijos apie atsinaujinanèius energijos
iðteklius, pateikiami 4 paveiksle.

 Ið gautø atsakymø apibendrinimo matoma,
kad respondentai apie atsinaujinanèius energi-
jos iðteklius daugiausiai yra girdëjæ ið televizijos
(31,48 proc.), skaitæ laikraðèiuose (25,93 proc.)
ir girdëjæ per radijà (22,22 proc.). Tik maþa da-
lis apklausoje dalyvavusiøjø teigia iðgirdæ apie
AEI ið draugø (3,7 proc.) ar ið aplinkosaugos
organizacijos (5,56 proc.). Buvo ir respondentø,
kurie girdëjæ apie atsinaujinanèius energijos ið-
teklius EKSPO parodoje ir skaitë literatûrà, ið

1 len te lë .  Tam tikrø energijos ðaltiniø átakos aplinkai vertinimas 5 balø sistema

Atomin  energija 1 2 3 4 5 
Hidroenergija 1 2 3 4 5 
Šilumin  energija 1 2 3 4 5 
V jo energija 1 2 3 4 5 
Saul s energija 1 2 3 4 5 
Geotermin  energija 
(šilumos energija, 
slypinti žem s gelm se) 

1 2 3 4 5 
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kurios gavo tokios  informacijos. Kaip matoma,
ið atlikto tyrimo Lietuvoje nëra jokios reklamos,
skatinanèios atsinaujinanèiø energijos iðtekliø
naudojimà, arba ta reklama nëra efektyvi, taip
pat elektros tiekëjai neteikia informacijos apie
tokius iðteklius.

Á klausimà: „Ar esate kada nors naudojæ ener-
gijà, pagamintà naudojant atsinaujinanèius ener-
gijos iðteklius“, dauguma apklausos dalyvaviø
(60 proc.) atsakë, kad jie nëra naudojæ energijos,
pagamintos naudojant atsinaujinanèius energi-
jos iðteklius. Respondentø, pasisakiusiø, kad yra

Hidroenergija
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4 pav. Ðaltiniai, suteikæ respondentams informacijos apie AEI

5 pav. Prieþastys, dël kuriø respondentai nepirko energijos, pagamintos naudojant AEI
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naudojæ tokià  energijà, ir tokiø, kurie neþino, ar
yra jà naudojæ, skaièius yra vienodas (po 20 proc.).
Taigi toks respondentø atsakymø pasiskirstymas
rodo, kad jiems trûksta informacijos apie atsi-
naujinanèius energijos iðteklius, nors dauguma
ið jø teigia girdëjæ apie juos.

Anketoje buvo pateiktas klausimas apie
prieþastis, kodël respondentai nepirko energi-
jos, pagamintos naudojant atsinaujinanèius ener-
gijos iðteklius (5 pav.). Remiantis atsakymais di-
dþioji dauguma respondentø (38,47 proc.) ma-
no, kad nëra naudojæ tokios energijos, nes jiems
nebuvo pasiûlyta. Taip pat nemaþai apklaustøjø
(29,49 proc.) teigia neturëjæ galimybës pasirinkti
elektros tiekëjo. Atsakymai á ðá klausimà taip
pat rodo informacijos apie „þaliàjà“ energijà trû-
kumà Lietuvoje. Matome, kad dalis apklaustøjø
apskritai negalvoja apie tai, ar energija yra paga-
minta ið atsinaujinanèiø energijos ðaltiniø. Taip
pat minimi ir tokie atsakymai: per brangu
(3,85 proc.), nëra pagrindo naudoti tokios ener-
gijos, nes ja nepasitiki (1,28 proc.). Taèiau paþy-
mëtina, kad nebuvo respondentø, kuriems ðis
klausimas bûtø pasirodæs nesvarbus.

Atsakymai á klausimà: „Ar Vyriausybë turë-
tø padëti plëtoti „þaliosios“ energijos gamybà ir
vartojimà, teikiant paramà bei finansuojant tyri-
mus“ parodë, kad daugumos respondentø ma-

nymu, atsinaujinantys energijos iðtekliai turëtø
bûti valstybës remiami, 95,18 proc. responden-
tø sutinka, kad ðiuo klausimu rûpintøsi valsty-
bë. Kiti respondentai neturëjo nuomonës ðiuo
klausimu.

Vienas ið pagrindiniø tyrimo tikslø buvo nu-
statyti, ar Lietuvos gyventojai sutiktø daugiau mo-
këti uþ „þaliàjà“ energijà. Atliktos apklausos duo-
menimis, dauguma respondentø (47,43 proc.) në-
ra linkæ mokëti daugiau uþ „þaliàjà“ energijà, su-
tinkanèiø mokëti daugiau – 43,59 proc.

Per apklausà ið viso apklausta 200 respon-
dentø. Didþiausià jø dalá sudarë dirbantys þmo-
nës – 75,28 proc., studentai (19,10 proc., ið jø
4 proc. ne tik studijavo, bet ir dirbo). Tarp res-
pondentø buvo bedarbiø (3,37 proc.) ir pensi-
ninkø (2,25 proc.). Respondentø pasiryþimo
mokëti uþ „þaliàjà“ energijà priklausomybë nuo
gaunamø pajamø vaizduojama 6 paveiksle.

Ið 6 paveikslo matoma, kad daugiausiai pasi-
ryþæ mokëti uþ „þaliàjà“ energijà tie þmonës, ku-
riø pajamos yra 1001–2000 Lt (23,21 proc.). Taip
pat respondentai, gaunantys 200–1000 Lt/mën.
(14,29 proc.), yra labiau pasiryþæ mokëti uþ tokià
energijà nei kiti apklausos dalyviai, kuriø paja-
mos yra didesnës. Nepasiryþusiø mokëti uþ ener-
gijà, pagamintà naudojant AEI, daugiausiai buvo
taip pat tarp tø þmoniø, kuriø pajamos yra

6 pav. Respondentø pasiryþimo mokëti uþ „þaliàjà“ energijà priklausomybë nuo gaunamø pajamø dydþio
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200–1000 Lt (21,43 proc.). Toliau respondentai,
kuriø pajamos 1001–2000 Lt (10,71 proc.), o tre-
èioje vietoje gaunantys 2001–3000 Lt per mënesá
(7,14 proc.). Neturëjo nuomonës daugiausiai taip
pat respondentai, gaunantys 200–1000 Lt ir
1001–2000 Lt pajamas.

Taigi gaunamø pajamø dydþio ir pasiryþimo
mokëti priklausomybës ið apklausos rezultatø
nematyti. Prieð atliekant tyrimà manyta, kad re-
pondentai, kuriø pajamos didesnës, bus labiau
linkæ mokëti uþ „þaliàjà“ energijà, bet tai nepa-
sitvirtino. Toká jø pasirinkimà galëjo nulemti as-
meniniai ásitikinimai,  aplinkos tarðos proble-
mø Lietuvoje neiðmanymas ir kiti veiksniai, ku-
riuos buvo bandyta iðsiaiðkinti kitu anketos klau-
simu.

Atsakymai á klausimà: „Kas paskatino jûsø
pasirinkimà nemokëti brangiau uþ „þaliàjà“
energijà ar nemokëti“,  parodë, kad ne tik men-

kos pajamos stabdo gyventojø ryþtà mokëti bran-
giau uþ ðvarià energijà. (7 pav.). Nemaþai res-
pondentø mano, kad valstybë arba patys elek-
tros energijos gamintojai turëtø pasirûpinti „þa-
liosios“ energijos gamyba ir neperduoti jos ska-
tinimo naðtos gyventojams. Valstybës parama
„þaliajai“ energijai taip pat gali bûti suteikta tik
ið gyventojø surinktø mokesèiø. Energijos gamin-
tojai, átraukdami á energijos gamybos savikainà
papildomus kaðtus, susijusius su AEI plëtra, taip
pat visada stengsis juos perkelti ant vartotojo pe-
èiø, nes elektros energija yra labai neelastinga
prekë kainos poþiûriu. Taigi visada galiausia su-
mokës elektros energijos vartotojas. Lietuvoje yra
taikomas elektros energijos kainø reguliavimas
gyventojams, todël vartotojai patys dar negali pa-
sirinkti energijos tiekëjo. Tik nuo 2007 m. bus
sudarytos galimybës kiekvienam energijos var-
totojui pasirinkti tiekëjà ir pirkti „þaliàjà“ ener-

7 pav. Prieþastys, nulëmusios respondentø pasiryþimà nemokëti uþ „þaliàjà“ energijà

Negaliu mokëti daugiau

Energijos tiekëjai turi teikti „þaliàjà“ energijà be papildomø mokesèiø vartotojams

Valstybë turi teikti „þaliàjà“ energijà be papildomø mokesèiø vartotojams

Energijos kaina nedidës, jei tiekëjai investuos á AE
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gijà, mokëti uþ jà brangiau ir taip uþtikrinti jos
gamybos plëtrà.

Apklausos duomenimis, pasiryþusiøjø mokë-
ti uþ „þaliàjà“ energijà buvo 43,59 proc. Apklau-
sos dalyviø, nesutinkanèiø mokëti uþ ðià energi-
jà, buvo ðiek tiek daugiau – 47,43 proc. Pagrin-
dinë prieþastis, kodël dauguma respondentø në-
ra pasiryþæ mokëti uþ „þaliàjà“ energija, yra ta,
kad, jø nuomone, tai yra valstybës ir energijos
tiekëjø uþduotis – tiekti energijà, kuri neterðtø
aplinkos, o ne siûlyti vartotojams mokëti papil-
domai uþ ðià ðvarià energijà. Ðie atsakymai rodo,
kad Lietuvoje dar nëra susiformavusi tinkama
situacija etiniø tarðos maþinimo metodø plëtrai,
kai gyventojai savanoriðkai ir niekieno neverèia-
mi pasiryþæ mokëti daugiau uþ ðvarius energijos
tiekimo ðaltinius.

Iðvados

1. Viena ið prioritetiniø darnios energetikos plët-
ros krypèiø yra atsinaujinanèiø energijos ið-
tekliø naudojimas. AEI naudojimas yra bran-
gesnis nei tradiciniø energijos iðtekliø, taèiau
energija, pagaminta naudojant ðiuos iðteklius,
yra ðvari ir nekenkia þmoniø sveikatai, maþi-
na klimato kaitos problemà, priklausomybæ
nuo energijos importo, kuria naujas darbo vie-
tas  ir yra palanki regiono ekonominei ir so-
cialinei plëtrai.

2. Lietuvoje atsinaujinantys energijos iðtekliai
sudaro 8–9 proc. viso pirminës energijos su-
vartojimo. Didþiausià dalá sudaro ðilumos
energijos gamyba, panaudojant biomasæ. Elek-
tros energijos gamybos atsinaujinantys ener-
gijos iðtekliai sudaro daugiau kaip 3 procen-
tus. Prognozuojama, kad didþiausias „þalio-
sios“ elektros energijos prieaugis bus pasiek-
tas plëtojant vëjo energetikà.

3. Lietuva prisiëmë tam tikrus AEI vartojimo
ásipareigojimus – iki 2010 m. pagaminti

7 proc. elektros energijos naudojant AEI bei
uþtikrinti 12 proc. pirminës energijos, paga-
mintos ið atsinaujinanèiø energijos iðtekliø.

4. Elektros energijos gamybai ið AEI skatinti yra
naudojamos fiksuotos elektros energijos su-
pirkimo ið atsinaujinanèiø energijos iðtekliø
kainos, taèiau ateityje numatoma pereiti prie
labiau rinkai tinkamø priemoniø – prekybos
þaliaisiais sertifikatais. Lietuvoje numatyta
juos ávesti nuo 2021 metø.

5. Lietuvos gyventojai dabar negali nusipirkti
„þaliosios“ energijos, nes ðalies elektros rin-
ka nëra visiðkai atverta. Nuo 2007 m. visi elek-
tros energijos vartotojai, ið to skaièiaus ir gy-
ventojai, galës laisvai pasirinkti tiekëjà ir nu-
sipirkti „þaliosios“ energijos, todël svarbu ið-
tirti gyventojø poþiûrá á „þaliàjà“ energijà ir
pasiryþimà uþ ja mokëti.

6. Apklausos duomenimis, dauguma apklaustø
Lietuvos gyventojø mano, kad transporto tarða,
pramonës tarða ir pavojingø atliekø laidoji-
mo problema, kuri bus ypaè aktuali uþdarius
IAE, yra svarbiausios aplinkosaugos proble-
mos. Respondentø, þinanèiø, kad energijos ga-
myba ir jos naudojimas labai terðia aplinkà,
buvo nedaug.

7. Apklausos dalyviø þinios apie atsinaujinan-
èius energijos ðaltinius yra pakankamai geros
– dauguma respondentø apie juos þinojo ið
visuomenës informavimo priemoniø. Kiti þi-
niø ðaltiniai nurodyti daug reèiau. Neþinoju-
siøjø apie AEI taip pat buvo nemaþai, o tai
rodo, kad þmonës nëra gerai informuoti.

8. Pasiryþusiøjø mokëti uþ „þaliàjà“ energijà yra
ðiek tiek maþiau nei respondentø, kurie nëra
linkæ mokëti uþ tokià energijà. Dauguma res-
pondentø mano, kad valstybë ir energijos tie-
këjai privalo tiekti energijà, kuri neterðtø ap-
linkos, nedidindami jos kainos vartotojams.
Paþymëtina, kad respondentai teigia uþ „þa-
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liàjà“ energijà neiðgalësiantys mokëti daugiau
nei moka dabar.

9. Atlikus tyrimà nustatyta, kad Lietuvos gyven-
tojams trûksta informacijos apie tarðos pro-
blemas Lietuvoje. Visuomenë ávairiomis prie-

1. Cowen T. (1988). The theory of market failures,
George Mason University Press, Cato Institute, Fair-
fax, Virginia.

2. Espey S. (2001). Renewables portfolio standard:
a means for trade with electricity from renewable ener-
gy source?//Energy policy 29, p. 557–566.

3. Jegen M., Wustenhagen (2001). Modernise it,
sustainabilise it. Swiss energy policy on the eve of
electricity market liberalization. // Energy policy 29,
p. 45–54.

4. Danish Energy Authority. (2003). Environmen-
tal related energy sector programme-Lithuania. En-
hancement of the Use of Local and Renewable Energy
Sources-Lithuania. Fiscal and Financial Measures Pro-
moting Use of Renewable Energy Resources in Selec-
ted Countries, Vilnius.

5. Fischer C., Newell R. (2004). Environmental
and technology policies for climate change. RFF Dis-
cussion paper 04-05. Washington, DC: Resources for
the Future.

6. Jaffe A. B., Newell R., Stavins R. N. (2000).
Technological change and the environment. RFF Dis-
cussion paper 00-47. Washington, DC: Resources for
the Future.

7. Lithuanian Ministry of Economy. (2002). Natio-
nal Energy Strategy. Vilnius.

8. Linden A. l., Carlsson-Kanyama (2002). Volun-
tary agreements – a measure for energy efficiency in
industry? Lessons from Swedish programme. //Energy
policy 30, p. 897–905.

monëmis turëtø bûti informuojama ne tik apie
tarðos daromà þalà aplinkai, þmogaus sveika-
tai, bet ir apie atsinaujinanèius energijos ið-
teklius, kuriø naudojimas galëtø padëti suma-
þinti ðias problemas.
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LITHUANIAN CONSUMERS’ PREFERENCES AND

THEIR WILLINGNESS TO PAY FOR “GREEN” ENERGY

Dalia Ðtreimikienë, Rasa Puðinaitë

S u m m a r y

The main advantage of renewables over conventional
energy sources is that they contribute to the preserva-
tion of public goods, namely clean air and climate
stability. Because of the non-excludable and non-rival
characteristics of these goods, private actors are not

prepared to invest in something which everyone can
acquire free of charge. In such conditions the diffusion
of renewables cannot be assured spontaneously by the
markets unless it is cost effective. This has been the
position of economists for a long time but there is now
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Átekta 2006 m. birþelio mën.

Priimta spausdinti 2006 m. birþelio mën.

some evidence that certain groups may in fact buy some
goods that are more expensive because they have some
public good benefits.

The arrangement under a liberalized electricity
market which enables consumers who want to pay for
green electricity and to purchase green electricity
from a supplier on a higher price is one response to
this demand. This method was testes as successful in
many countries (Germany, the Netherlands, Nordic
countries, the USA) and can provide an insight into
the preferences of consumers and their willingness to
pay for renewables. Experience in some countries
showed that the proportion of green electricity pur-
chases is low (around 2–3%) except in cases where
there are strong incentives in the form of tax exemp-
tions for electricity consumers, like in the Nether-
lands. The percentages of those wiling to buy “green”

electricity can be increased by information campaigns,
education, and training.

The aim of the article was to assess Lithuanian
citizens’ attitudes toward “green” energy and to esti-
mate their possibilities and willingness to buy “green”
electricity. Population perception of the “green ener-
gy” benefits and preferences plays an important role
nowadays, and ethical environment policy methods are
widely spread in the world. Lithuanian citizen have no
possibility to buy “green” energy, because the energy
market isn’t fully open in Lithuania. The energy mar-
ket will be open in 2007 and all electricity users will
have the opportunity to choose energy supplier. It is
important to prepare for market opening and the
develop consumer’s preferences and their acceptances
of “green” energy and willingness to pay more for such
energy.

Key words: renewable energy, “green” energy pro-
motion.

Liberalizuotos rinkos mechanizmai, leidþiantys varto-
tojui savanoriðkai pirkti „þaliàjà“ energijà ir mokëti uþ
jà didesnæ kainà, „þaliosios“ energijos tiekëjui yra vie-
nas ið bûdø iðvengti energijos rinkø trûkumø, susijusiø
su iðoriniais efektais ir visuomeninëmis gërybëmis, pa-
sinaudojant vartotojø preferencijomis arba pasirengimu
uþ visuomenines gërybes mokëti daugiau ið moraliniø
paskatø. Lietuvoje ðis principas dar nëra ágyvendintas,
taèiau norint, kad ðios priemonës ádiegimas duotø gerø
rezultatø, bûtina informuoti gyventojus apie „þalio-
sios“ energijos naudà ir keisti jø preferencijas bei for-
muoti pasirengimà mokëti uþ ðias gërybes didelæ „kai-
nà“. Ðis metodas buvo sëkmingai pritaikytas Vokietijo-
je, Nyderlanduose, Ðiaurës ðalyse ir JAV ir parodo ðiø
gyventojø prioritetus bei savanoriðkà pasirengimà mo-
këti uþ visuomenines gërybes, o ne laukti, kol valstybë
ið mokesèiø mokëtojø pinigø imsis skatinti ðios visuo-
meninës gërybës tiekimà energijos rinkose. Kitø ðaliø
patirtis parodë, kad vis dëlto „þaliosios“ elektros ener-
gijos supirkimo lygis yra pakankamai  þemas ir viduti-
niðkai sudaro 2–3 proc. visos gyventojø superkamos
energijos. Taèiau valstybei ávedus mokesèiø lengvatas
(Nyderlandø pavyzdys), gyventojø, superkanèiø „þa-
liàjà“ energijà, skaièius gali bûti padidintas ir pasitelkiant
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informacines ðvieèiamàsias priemones, organizuojant in-
formavimo kampanijas, ðvieèiant gyventojus ir kryptin-
gai formuojant jø prioritetus þaliosios energijos naudai.
Straipsnio tikslas yra ávertinti Lietuvos gyventojø suvo-
kimà apie „þaliosios“ energijos teikiamà naudà bei  jø
galimybes ir pasiryþimà pirkti „þaliàjà“ elektros energijà.
Gyventojø suvokimas apie „þaliosios“ energijos teikiamà
naudà labai svarbus, pasaulyje vis labiau plintant eti-
niams aplinkosaugos politikos metodams, kai ûkio sub-
jektai niekieno neverèiami savanoriðkai maþina tarðà,
nes tai kelia jø prestiþà visuomenëje ir didina ámoniø
konkurencigumà, o gyventojai savanoriðkai perka „þalià-
jà“ energijà mokëdami didesnæ kainà ir taip skatindami
jos gamintojus, nes nori uþtikrinti ðvarià aplinkà, kurioje
patys gyvena. Lietuvos gyventojai negali nusipirkti „þalio-
sios“ energijos, nes elektros rinka Lietuvoje nëra visiðkai
atverta. Nuo 2007 m. visi elektros energijos vartotojai,
ið jø ir gyventojai, galës laisvai pasirinkti tiekëjà, todël
tiekëjams reikia ruoðtis ðios rinkos atvërimui ir ugdyti
gyventojø teigiamà poþiûrá á „þaliàjà“ energijà bei pasi-
ryþimà jà pirkti ir net mokëti brangiau nei uþ ið tradi-
ciniø ðaltiniø pagamintà energijà.

Pagrindiniai þodþiai: atsinaujinantys energijos iðte-
kliai, „þaliosios“ energijos skatinimas


